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Da bi ispravno funkcioniralo, svako drustvo mora
imati neki red po kojemu ¢ée djelovati. Sve sto se u
svijetu dogada, odvija se po nekom redu. Tvorac
toga reda je ujedno i stvoritelj svega Sto jest — Bog.

Bog je izvor svega §to vidimo i $to ne vidimo, tvorac
vidljivog i nevidljivog svijeta. On je red. Suprotno
od tog reda je kaos, koji nastaje kad Covjek po-

Pite. kuSava promijeniti red koji je Bog zamislio. Tako
Davorin Andic od mira nastaje rat i ropstvo, od umjerenog bogat-
stva nastaje prevelik jaz izmedu bogatih 1 siro-
masnih, od srece i zadovoljstva nezadovoljan Cov-
jek kojemu sve smeta.

Jesmo 1i sutljiva vecina?

Ljudska osoba je red, 4. bie koje je konstitutivno uredeno i u kojemu se raz-
li¢ite dimenzije osobe skladno slijevaju u jedinstvenu cjelinu. Drugim ri-
je¢ima, mi nismo klonovi, mi smo ljudi stvoreni na sliku BoZju, kojima je Bog
podario razum, volju i ljubav kako bi uzdignute glave koracali kroz ovaj svijet,
te da dajudi svoj glas u obranu onih vrednota koje se ne protive Stvoritelju. No,
svi smo svjesni da to u stvarnosti ne izgleda bas tako. Cesto se ponafamo kao
klonovi, pasivni i indiferentni spram onoga $to se oko nas odvija. Covjek, nai-
me, ima pravo — sraslo s dostojanstvom ljudske osobe — da aktivno sudjeluje u
javnom Zivotu i pridonosi opéoj dobrobiti gradana, jer »¢ovjek kao takav, dale-
ko od toga da bi bio predmeti pasivan elemenat drustvenog Zivota, naprotiv jest
11ima biti i ostati njegov nosilac, temelj i cilj« (Pio XII., Radioporuka, Badnjak,

1944.).

S tim mislima, u ovom broju Teofila priredili smo vam &anke na temu Suzljiva
vedina, u kojima smo se pokusali dotaknuti tema kao $to su: drzava i drustvo —
koje su idealne drzave i kako bi idealne drZzave trebale djelovati; politika —
znacenje tog pojma te koje su njezine karakteristike; odnos Crkve 1 svjetovne
stvarnosti — kako Crkva gleda na svijet te sudjelovanje katolika u javnom Zivo-
tu; glavni svjetonazori Cetiriju politi¢kih stranaka koje djeluju u Hrvatskoj; po-
liticko opredjeljenje studenata naSeg Fakulteta te esej na temu Sutljiva vecina.
Zelja nam je bila da predstavimo parlamentarne izbore te ujedno prikaZemo
stav Crkve glede odnosa katolik-drustvo oko njega.
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Od rubrika, posebno treba istaknuti In memoriam, gdje
se spominjemo naseg pokojnog dekana, prof. dr. sc. Ni-
kole Dogana. Govoriti 0 njemu veoma je te$ko; kakav je
bio, $to je radio, nama, studentima, malo je poznato. Mi
moZemo govoriti samo o tome kako smo ga mi doZivlja-
vali, a doZivljavali smo ga kao osobu, kao profesora i kao s
prijatelja koji nam je uvijek govorio i pomagao da otkri- = ;

vamo Boga u njegovu otajstvu.

Zadnja rubrika donosi glavne dogadaje iz Zivota Fakul-
teta 1 iz Zivota nas studenata. NajvazZnija tocka u seme- #Ak
stralnom planu jest raspored ispita. Stoga, dragi ¢éitatelji,

bivsi studenti, neka vas ovaj na$ raspored, namijenjen
sada$njim studentima, podsjeti kako je “od kolijevke pa

do groba, najljepse dacko doba”.
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IStite | dat ¢e vam se!
Trazite i naci ¢ete! Kucajte i otvorit
¢e vam se! Doista, tko god iSte, prima; i
tko trazi, nalazi; i onomu koji kuca otvorit ¢e
se. Ta ima li koga medu vama da bi svojemu sinu,
ako ga zaiste kruha, kamen dao? lli ako ribu zaiste,
zar ¢e mu zmiju dati? Ako dakle vi, iako zli, znate
dobrim darima darivati djecu svoju, koliko li ¢e vise Otac
vas, koji je na nebesima, dobrima obdariti one koji ga
zaistu!”

“Sve, dakle, Sto zelite da ljudi vama Cine, Cinite i vi njima.
To je, doista, Zakon i Proroci.”
“Udite na uska vrata! Jer Siroka su vrata i prostran
put koji vodi u propast i mnogo ih je koji njime
idu. O kako su uska vrata i tijesan put koji
vodi u Zivot i malo ih je koji ga nalaze!

Mt7, 7-14
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Drustva 1 drZave

Prema mom misljenju,
drZava nastaje zato
sto svaki od nas nije
sam sebi dostatan,
nego mu mnogo treba
i potrebni sumu

drugi.

Platon

PiSe: DraGAN MuhaREm

Rroz pouvijest

U prvobitnoj ljudskoj zajednici, drustvu s plemenskim ureden-
jem, nije postojala jo§ nikakva organizirana vlast. Razvojem ma-
terijalnih proizvodnih snaga, podjelom rada, proSirenjem raz-
mjene i formiranjem trZi$ta u okviru plemena iizvan njega, poja-
vom privatnog vlasni$tva i cijepanjem plemenskih organizacija
na vlasnike (bogate) i nevlasnike (siroma3ne), propada plemen-
sko uredenje. Na ruSevinama starih plemenskih zajednica izra-
sta nova dru$tvena organizacija - drzava.

O nastanku i biti drzave postoje mnoge postavke i teorije. Kako je
tema ovog broja Teofila usmjerena na promisljanje o ovjeku —
kr$¢aninu u drustvu i drzavi, kao bitnoj pretpostavci njegove eg-
zistencije i normalnog razvoja, nastojat ¢emo, koliko god nam je
to u ovom ¢lanku mogudée, srzno prikazati razvojni put ideje
drzave i drustva kroz povijest, pocevsi, prije svega, od suvreme-
nih mislilaca, kako bi ih usporedili s “utemeljiteljima” moderne
demokracije - Platonom 1 Aristotelom, zatim s kr§¢anskim mi-
sliocima — Augustinom 1 Tomom Akvinskim, koji su pruzili od-
govore na pitanja §to je svrha drZave, kakvo je njezino uredenje i
u kakvom su medusobnom odnosu drzava i pojedinac.

1. SVRHA DRZAVE

Zasto postoji drzava? Za Platona i Aristotela njezin cilj je ostva-
renje pravednosti, odnosno sklada u $iroj drustvenoj zajednici.
Kr$éanski filozofi, od patristike pa sve do suvremenog doba, ima-
ju uglavnom sli¢no misljenje. Cilj dobe drzave je ostvariti opce

dobro.

Talijan Niccolo Machiavelli (1469.-1527.), za&etnik moder-
ne filozofije politike, u svome djelu “Il principe” (Vladar) zalaZe
se prvenstveno za jaku dréavu. To se, po njegovu misljenju, ne
postiZze moralnim postupcima, pa treba koristiti sva raspologiva
sredstva za postizanje toga cilja (otuda je nastao pojam “makija-
velizam” za oznacavanje beskrupuloznosti u politici). Drugim
rije¢ima, zeli reéi da je drzava sama sebi cilj, kojemu sve drugo
treba podrediti.
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Englez Thomas Hobbes (1588.-1679.) u
svome djelu “Leviathan” naucava da drzava
nastaje drustvenim ugovorom. Svrha postojanja
drzave je likvidirati stanje meduljudskih od-
nosa koje je, po Hobbesu, normalno, a to je raz
sviju protiv svih (bellum omnium contra om-
nes). Zato se pojedinci, po njemu, odri¢u svo-
jih prirodnih prava, koja prenose na drzavu i
onda ona stjede pravo na apsolutnu vlast. Teo-
rija drustvenog ugovora bila je veoma popular-
na medu novovjekovnim filozofima, koji su iz-
razavali neslaganje jedino glede opsega i opo-
zivosti prijenosa prava pojedinca na drZzavu.

Hegel odbacuje teoriju druitvenog ugovora
kao obja3njenje postanka drzave. Covjek se, po
njemu, moze ostvariti jedino u drzavi, nikako
kao pojedinac. Smatra da je drzava jedan oblik
objektivnoga duha. U “Fenomenologiji duha”
donosi trostruku podjelu po kojoj se ostvaruje
objektivni duh, i to u: 1) pravu, 2) moralu i 3)
eti¢nosti ili éudorednosti (njem. Sizzlichkeit).
Pravo je vanjsko pravilo, a moral unutarnje po-
dlaganje duznosti. Eti¢nost je pak njihova sin-
teza, koja se ostvaruje u obitelji, drustvu i
drzavi.! Drzava je najvisi oblik objektivnog du-
ha 1 puno je vise od zbroja pojedinaca koji je
sadinjavaju — ona je jedno samostalno bice.
Drzava ne postoji zbog pojedinaca koji je
safinjavaju, nego zbog idejekoju ostvaruje.

SavrSenija je $to bolje ostvaruje ideju. Njezini
zakoni su nuzno moralni.

Karl Marx smatra da je drzava sredstvo prinu-
de, koje sluzi vladajucoj klasi za odrZzavanje
svoga vladajuceg poloZaja. Po njegovu vjero-
vanju, buduéi razvoj ée dovesti do ukidanja
klasnoga drustva, pa onda nuzno i do “odumi-
ranja” drzave. Marx prihvaéa Hegelovu dija-
lektiku, 1 kao zakon po kojemu se drustvo raz-
vija 1 kao metodu po kojoj se jedino moze
shvatiti. Ali odbacuje Hegelov idealizam. U
drustvu postoji stalna suprotstavljenost i borba
klasa. Na jednoj strani su oni koji proizvode, a
na drugoj oni koji u svojim rukama drge sred-
stva za proizvodnju, pa iskoriStavaju rad proiz-
vodaca 1 zive na njihov ra¢un. Zato smatra da
je napredak u povijesti nuzan. Ali u tome raz-
voju postoji kraj koji nastupa nakon ruSenja
kapitalizma i prelaska u komunizam.?

Vedina novovjekovnih filozofa gleda drzavu
prvenstveno kao szlu i mod. Stari greki filozofi
su, naprotiv, smatrali da se ljudi udruZuju u
Sire zajednice zato $to sami 1 u manjim zajed-
nicama ne mogu ostvariti svoje potrebe. Drza-
va je, po njima, jedno prirodno stanje. Aristotel
je naglasavao da je ¢ovjek po svojoj naravi dru-
$tveno bile.

2. UREDENJE DRZAVE

Pitanje, koje je najbolje uredenje drzave, zavisi
od odgovora na pitanje $to je drZava i koji je
njezin cilj. Filozofi su se puno bavili pitanjem
dobroga i najboljega drzavnog uredenja. Neki
su predlagali pobolj$anja u postojeéim drZav-
nim uredenjima, a drugi su opisivali kako bi

S -
! Hegelova filozofija duha pociva na trijadi¢nom obliku: 1)
subjektivni duh, 2) objektivni duh i 3) apsolutni duh.
Subjektivni duh se ostvaruje u pojedincu. Tu je ukljucena
1) antropologija, 2) fenomenologija i 3) psihologija. Tro-
struku podjelu objektivnoga duha smo veé naveli, a kao
vrhunac, apsolutni duh ostvaruje se u 1) umjetnosti, 2) re-
ligiji i 3) filozofiji. Usp. G.W. F. HEGEL, Fenomenologi-
ja duha, Naklada Ljevak, Zagreb, 2000., str. 22.

2 Usp. B. RUSSEL, Mudrost zapada, Marjan tisak, Split,
2005., str. 233.
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trebala izgledati idealna drzava. Ovo je drugo
nazvano “utopija”, prema djelu sv. Thomasa

Morea (1478.-1535.).

Platon je razradio ¢ak dvije slike idealne
drzave. Svoje razmidljanje temelji na grekoj
antropologiji onoga vremena, gdje zbog slabo-
sti pojedinca postoji potreba za udruZivanjem i
podjelom rada, pa je stoga potrebna drzava. U
njoj postoji analogija s ¢ovjekom pojedincem,
pajeiu drzavi ostvarena pravednost ako svat-
ko izvr$ava ono za $to je najvise sposoban, i to
za opée dobro zajednice. Oni, kod kojih je naj-
jae razvijena pozuda, trebaju biti hranitelji
drzave (proizvodadi, radnici), i samo oni mogu
imati privatno vlasni$tvo. Oni kod kojih je naj-
jale razvijena srcanost, trebaju biti branitelji
drzave (vojnici). Oni, pak, kod kojih je najjace
razvijen razum, trebaju biti upravitelji drzave
(vladari).’ Kod Platona je utemeljenje za vla-
davinu paternalisti¢ko: sposobni vladalac skrbi
kao otac za dobro onih koji su mu povjereni,
kao za malodobne. Naprotiv, Aristotel smatra
da sami gradani (ukoliko dosegnu visoke krite-
rije gradanstva u toj koncepciji) imaju kvalifi-
kacije za vladanje. Uostalom, to je i temeljna
crta politike anti¢kog polisa, tj. pojam gradani-
na u polisu neodvojiv je od prava aktivhog
vrienja politi¢ke vladavine.*

Potkraj Zivota svoje je miSljenje o ovoj temi
znatno promijenio i u zadnjem dijalogu “Za-
koni” opisao drukéiju uzornu drzavu. Umje-
sto na savrSenost upravljaca, naglasak je sada
stavio na valjanost zakona, a zakoni trebaju bi-
ti u skladu s boZanskim poretkom.’

Aristotel je misljenja da ne postoji najbolji
oblik uredenja drzave, nego da svaki oblik
moze biti dobar i lo§, zavisno od ciljeva kojima
se rukovode vlastodr3ci. Polazi od antropologi-
je, kao i Platon, da je Covjek po svojoj naravi
drustveno biée 1 ne moze Zivjeti sam. Tko ne bi
imao potrebe za drugima, kaze Aristotel, ne bi
bio ¢ovjek nego neko bice niZe ili viSe od ¢ovje-
ka, “ili Zivotinja ili Bog”.® O &ovjekovoj drus-

tvenoj naravi svjedodi i postojanje jezika. Za
njega, kao 1 za veéinu antickih mislilaca, cilj
drzave je opée dobro gradana.

Aristotel je proudio ¢ak 158 tada postojeéih
drZavnih uredenja. Zato je mogao zakljuditi
da ne postoji drzavno uredenje koje je samo po
sebi idealno. Kakvo ée biti uredenje, ne zavisi
od broja upravljada, nego od toga kakvi su ljudi
koji upravljaju drzavom, teze li oni u vladanju
postizanju opéega ili samo vlastitoga dobra.

Svaki se dobar oblik vladavine moZe izopadciti
u los. Kraljevstvo (vlast najboljega koji po za-
konima vlada za opée dobro) se moze izopaciti
u tiraniju. Aristokracija (vlast najboljih) moze
se pretvoriti u oligarhiju (samovolju skupine
najbogatijih), a republika u demokraciju (sa-
movolju svjetine).” Citatelju ¢e se mozda &niti
da Aristotel nedovoljno cijeni demokraciju.
Medutim, treba uoditi da sama organizacija

3 Usp. PLATON, Drzava - dravnik, Matica Hrvatska, Za-
greb, 1942.,420 b 8.

+ 7. SENKOVIC, Aristotelova apictn moiteia, u: Ob-
novljeni Zivot (62) 1 (2007), str. 4.

5 L. ZELIC, Vodic& kroz filozofiju, Verbum, Split, 2006., str.
52.

¢ Usp. B. RUSSEL, nav. dj., str. 80.
7 Usp. L. ZELIC, nav. dj., str. 69.
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vlasti ne moze vlast u¢initi pravednom, a to je
po misljenju starih filozofa ono najvaznije.
Demokratski sustav ée mozda sprijeciti da ma-
njina ¢ini nepravde vedini, ali ne i obrnuto.

Temeljno mjesto odgoja i izgradnje ¢ovjeka za
zdravo drustvo jest obitelj.? Obitelj je izvornija
1 primarnija zajednica od drzave. Bitno je ta-
koder i privatno vlasni$tvo, da bi se osigurala
osobna nezavisnost svakoga pojedinca. Aristo-
tel smatra da je i ropstvo nesto normalno, zbog
naravne nejednakosti medu ljudima.

Sveti Augustin je svojim djelom “O drzavi
Bozjoj” postavio temelje kr§¢anskog misljenja
o BoZjoj vladavini, kako ju je on vidio duhovno
projiciranu s Neba na zemlju. Prema njemu,
istinske pravednosti nema, osim u onoj drzavi
kojoj je utemeljitelj i vladar Krist, ako se takvu
prili¢i nazivati drzavom.” Gradani svojim do-
brim ili grje$nim postupcima grade ili razaraju
drzavu, kao veliku kolektivnu zajednicu naro-
da BoZjegiBozZje volje. Iz toga moZemo izvesti
zakljucak da je savriena ona drzava u kojoj su
srca svih njezinih sugradana proZeta Kristo-
vim zakonom, Kristovim srcem, jer jedino tak-
va drzava Ziviiu cijelosti funkcionira u Bogu.

Analiziravsi uspon i pad Rimskog Carstva, sv.
Augustin je naSao kako se u temelju rimske
drzave nalazila vrlina: kada su Rimljani napu-
stili svoju vrlinu, Carstva je nestalo. Izgradnja
drzave BoZje odigrava se u procesu borbe do-
bra i zla, odnosno u procesu borbe ¢lanova
Bozje i davolje drzave.!” Sv. Augustin dokazu-
je da grijeh postoji 1 da ¢ini drzavu razboj-
ni¢kom te da ju, u konacnici, i rastace, $to se vi-
di na primjeru Rima. Jedini lijek rastakanju
drzave nalazi se u Kristovu nauku o odrek-
nucu od grijeha i rastu u kr§¢anskim vrlinama.
Jer ljubav prema Bogu, u zajednici s Bogom,
postavlja temelje za svako zakonito i ispravno
djelovanje, a takvo brise granice izmedu BoZje
drzave na nebu i ljudske drzave na zemlji, koja
se preobrazava u Drzavu Bozju.!!

Moderni filozofi smatrali su da vlast vladara
u drzavi treba biti neogranidena i apsolutna.
Tako su mislili npr. Machiavelli, Hobbes i He-
gel. Druga je struja smatrala da tu vlast treba
vi$e ili manje ograniditi, a u nju spadaju John
Locke i John Stuart Mill.

U svome djelu “Esej o toleranciji” Locke kaze
da drzava treba bezobzirno progoniti katolike:
“Sto se tide papista (tako Locke naziva katoli-
ke), posve je sigurno da ne treba tolerirati
Sirenje njihovih opasnih misljenja, koji prijete
potpunim ruSenjem svim vladama osim pa-
pinskoj. Da bi suzbio njihova misljenja, vladar
je duzan strogo kazniti svakoga tko usmeno ili
pismeno pocne $iriti bilo koje od njih. Papisti
ne trebaju uZivati blago tolerancije.”'? U poli-
tickoj filozofiji Locke je teoreti¢ar liberalizma i
kriti¢ar dru$tvenog apsolutizma. Smatra da
prava pojedinca ograni¢avaju mo¢ drzave koja
ih mora postivati. Ali ta prava se, po njemu, ne
temelje na nekom objektivnom dobru, nego na
slobodi pojedinca da &ini $to hoée.l?

3. DRZAVA | POJEDINAC

Kakav je i kakav bi trebao biti odnos drZave i
pojedinca zavisi od odgovora na pitanja §to je
Covjek i $to je drzava, kakva je svrha jednoga i

drugoga.

Naglasak na prava drgave, i na zajednicu op-
Cenito, stavljaju Platon, Hegel i Marx. Platon
usporeduje drZzavu s organizmom, pa su poje-
dinci u njoj samo dijelovi organizma.'* Hegel

8 Usp. B. RUSSEL, nav. dj., str. 81.

® Usp. A. AUGUSTIN, O drgavi Bogjoj (De civitate Dei),
KS, Zagreb, 1996., svezak L., str. 126.

10 Usp. E. CIC, Bit kricanske drzave: Sveti Augustin i teokraci-
ja (uz 1650. obljetnicu Augustinova rodenja), u: Fokus, 24.
prosinca 2004./241.

11 Usp. A. AUGUSTIN, nav. dj., str. 31.

12 7. LOCKE, A,n Essay Concerning Toleration, citirano pre-
ma: I. ZELIC, nav. dj., str. 139.

13 Usp. B. KALIN, Povijest filozofije, Skolska knjiga, Zagreb,
1976., str. 112.

4 Usp. PLATON, nav. dj. str. 93.
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smatra da je apsolutni duh jedino 3to postoji,
pa opet pojedinac sam za sebe nije nista.”
Marx pak vidi drustvene odnose prvenstveno
kao borbu klasa pa je onda pojedinac odreden
svojim mjestom u toj podjeli drustva na klase.'

Naglasak na prava pojedinca stavljaju filozofi
tzv. liberalne tradicije. Oni, medutim, pretje-
ruju u suprotnom smjeru, pa opéenito vide po-
jedinca kao ugrozena od drzave i vlasti te kao
onoga koji naravno tezi raditi sve §to hode, a,
po njima, na to ima pravo. Istaknuti suvremeni
predstavnik liberalne tradicije je Karl Pop-
per, sa svojom teorijom “otvorenog drustva”,
tj. drustva u kojem je moguée promijeniti vlast
bez uporabe sile.'” O3tro je kritizirao neke filo-
zofe, od Platona do Marxa, koji se zalazu za
dominaciju drzave nad pojedincem. Popper,

-

naprotiv, misli da pojedinac treba imati pred-
nost pred drzavom. Smatran je jednim od
glavnih ideologa zapadne “liberalne demokra-
cije”, koja je, po njemu, najbolje drustvo.

UravnoteZen pristup ovom pitanju donosi Ari-
stotel, a slijedi ga Toma Akvinski 1 njegova
Skola. Po Aristotelovu shvaéanju, drzava koja
naravno i ispravno funkcionira ne postoji pro-
tiv pojedinca, nego postoji zbog njegovih po-
treba. Ljudi se udruZuju u zajednicu zbog
medusobna pomaganja, dakle, nije normalno
stanje opCeg rata, kako misli Hobbes. Aristotel
nagla3ava nacelo supsidijarnosti drzave, tj. da se

15 Usp. 1. ZELIC, nav. dj., str. 281.
16 [szo.

17 K. R. POPPER, Otvoreno drustvo i njegovi neprijatelji,
Kruzak, Hrvatski Leskovac, 2003., svezak ., str. 18.
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ona ne treba baviti svim stvarima, nego samo
onima koje manje zajednice ne mogu same ri-
jesiti.18

Toma Akvinski, oslanjajuéi se na Aristotela,
naglafava nuZnost 1 naravnost postojanja
drzave, ali i njezina isto tako naravno ogra-
nicena ovlastenja, a posebno u odnosu na poje-
dinca. Drzavna vlast ne smije biti apsolutna,
nego mora poStivati moralni BoZji zakon."
Ako ga kr3i, onda postaje uzurpatorska i ne ob-
vezuje na poslusnost.?’ Zadatak drzave je osi-
gurati uvjete za postizanje dobra ovoga Zivota.
Zato je treba razlikovati i ne mijesati s Crk-
vom, ¢iji je zadatak voditi ¢ovjeka do nadna-
ravnih dobara u vje¢nome Zivotu. Ono $to mo-
ra uredivati odnose u drustvu i drZavi jest mo-
ralni zakon.?!

UMJESTO ZAKLJUCKA

Ivica Sola je nedavno u jednoj svojoj kolumni
parafrazirao Kierkegaarda, koji uvida svo-
jevrstan deficit politike.”? To se ofituje u po-
svemasnjem davanju prednosti marketingu s
pripadajuéim spotovima 1 trikovima koji ne
nude nikakve politi¢ke sadrzaje, ve¢ umjet-
ni¢ke dojmove. U njima su 1 osobe politicari 1
politi¢ke poruke puki estetski objekti koji svo-
jom ljepotom i primamljivo$¢u Zele potaknuti
konzumenta na “kupnju”. Ako politika posta-
ne podvrsta estetike, tada za cilj ima zavode-
nje. “Ona se iscrpljuje u vizualnom samopred-
stavljanju u kojem stvarnost uzmice pred me-
dijskom transfiguracijom, u kojoj lica, tijela 1
osobe poprimaju fascinantne konture i kon-
tekste na granici futurizma, nadrealizma i so-
crealizma.”? U svakom slucaju, cilj nije racio-
nalna informacija, veé prije svega emocional-
ni, estetski efekt. Politika srZno igra na estetski
uzitak (ili odbojnost u slucaju suparnika),
Cemu kulisu, “efektom festivala”, obilato pru-
Zaju tamburasi, pjevadi, sportasi,... Izbori su
neka vrst izbora za mis ili mistera, oslobodeni
gotovo svih intrinzi¢nih politickih sadrzaja,
koji se ponekad usputno nabace, ali opet u
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estetskoj formi vica, dosjetke, aforizma.? Naj-
drasti¢niji primjer estetizacije bio je nacizam,
u kojem je Hitler politiku pretocio u ekstati¢no
estetsko iskustvo zajednice. Njemu je uspjelo
potom isto ekstati¢no iskustvo iskoristiti mobi-
lizirajuéi mase u patolosku rabotu stvaranja
“novog svijeta”, s Nijjemcima kao “izabranim
narodom”; pri éemu je on, logi¢no, bio mesija.
Ako je svodenje politike na estetiku znak da je
u politici sama politika postala irelevantna, ko-
ketiranje politike s religijskim znak je pak da se
u politici traZi vise od politickog, jednom ri-
jedju, ona se pretvara u ckvivalent religijskog
pojma spasenja, izbavljenja.

Povijest nacionalizma, povijest marksisti¢cke
klasne borbe, povijest liberalisti¢koga kapita-
lizma dokazuje tu tvrdnju ocigledno. Zacu-
duje da ljudi od misli ni danas ne shvaéaju kla-
si¢nu tvrdnju najveéih mislilaca ¢ovjecanstva
da ¢ovjek nije stvaralac vrednota - niti u prav-
nome redu niti u moralnom redu - nego onaj
koji ih otkriva, koji kroz savjest ¢uje njihov
zov, njihov zahgev 1 koji se mora pred njima
opravdavati za svoja djela. Te vje¢ne vrednote
mjerilo su Zivota ¢ovjeka, a ne Covjek. Tko nije
shvatio tu istinu ili tko svjesno 1 namjerno ne
prihvaéa tu istinu (sebe, Covjeka ¢ini mjerilom
prava i dobra), taj stvara uvjete i moguénosti
takvoga zajednickog Zivota gdje je sve dozvo-
ljeno, po mjerilu subjektivne i interesno-indi-
vidualne volje. Covjek bez Boga gotovo je
nuzno usmjeren u tom pravcu, jer ako Boga
nema, sve je dozvoljeno, re€e s pravom Dosto-
jevski.

8 Usp. S. PLATZ, Povijest filozofije 1. Stari vijek: Grcka i
rimska filozofija, Biblioteka Diacovensia, Pakovo, 2005.,
str. 113.

19 Usp. L. ZELIC, nav. dj, str. 282.

20 Isto.

21 Usp. T. AKVINSKI, Dr#ava, Globus, Zagreb, 1990., str.
56.

2 Usp. L. SOLA, Politika bez politike, u: Glas Slavonije, 21.
studenoga 2007.
2 [sto.

24 Isto.
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Krs¢anstvo

Pise: Davorin Andic¢

Danas su za mnoge krs¢anstvo i politika dvije
nespojive, potpuno oprec¢ne stvari. Naime, ima
kr§¢ana koji smatraju da biti kr§¢anin znadi
baviti se onozemnim, vie¢nim stvarima, dok
baviti se politikom, znaci brinuti za zemaljske,
prolazne stvari. Tako ¢&e isti za bavljenje
politikom re¢i da je to neCastan, nemoralan,
griesan i prljav posao' te da tu nema mjesta za
krs¢ane koji teze za kraljevstvom Bozjim. S
druge strane, oni koji se bave politikom,
posebice oni s Marxovim poimanjem drzave,
rado ¢e upotrijebiti sve sile kako bi kr§¢ane,
¢ak i kada se hoce bauviti politikom, osumnijicili i
okrivili kako se bave necim sto nije njihov
posao.

Tu se moze postaviti pitanje jesu li kr§¢ani
mozda izvanzemaljska ili nadnaravna bi¢a koja
Zive izvan ovoga svijeta i izvan ove stvarnosti??
Trebaju li kr§éani prepustiti drugima da bez
njihova znanja i sudjelovanja odlucuju o
uvjetima zivota ovdije, na Zemlji? Na to pitanje
moze se ponuditi Isusov odgovor: “Podajte
caru carevo, a Bogu Bozje” (usp. Mt 22,21). Da
bismo uopc¢e mogli govoriti o politici, potrebno
ju je najprije definirati i pokazati njezine
karakteristike.
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1 politika

1. $TO JE TO POLITIKA?

Sam pojam politika dolazi od gréke rijedi té
TOMTIKG, $to znali sposobnost upravl]an]a
drzavom. Osim toga znacenja, postoji i pojam
1M TOALTIKT, koji oznacava znanost o tim spo-
sobnostima. Klasi¢na definicija politiku vidi
kao drustvenu djelatnost koja se sastoji u odre-
divanju ciljeva ljudske djelatnosti i sredstava za
njihovo ostvarivanje®. Aristotel u svom djelu Po-
litika bit politike vidi u zasnivanju i odrZavanju
dobre drzave. U njegovo vrijeme gradanin je se-
be morao potpuno staviti na raspolaganje
drZavi, a vladari su bili ti koji su trebali iéi za tim
da stvore ’dobro’ politicko uredenje, opée blago-
stanje, osiguraju mir te da gradanima kojima
vladaju zajamdce i osiguraju miran i siguran
Zivot. S druge strane, imamo ucenje Nikole
Machiavellija, koji politiku shvaéa kao ‘'mudro’
provodenje vlasti i lukavo’ planiranje sredstava
radi preuzimanja vlasti i njezina ofuvanja na-
kon preuzimanja. U tom slucaju politiku
moZemo definirati kao nadin misljenja koje
pociva na postavci svrha - sredstvo - uspjeh?,
gdje za sredstva nema ogranicenja.

Suprotno ovim tumacenjima, Hannah Arendt
drZi da ¢ovjek uopée nije politi¢ko biée, nego se
politika dogada u odnosu izmedu vise ljudi. Po-
litika je, drZi ona, ono izmedu u komunikaciji.

! Usp. MARKESIC, Ivan, Politka kao fenomen, u: Kricani i
politika, Zbornik radova teoloskog simpozija, prir. N.
Ani¢i¢ i N. Bizac, Crkva u svijetu, Split, 2003., str. 32.

2 Isto, str. 33.

3 Usp. Pravni leksikon, ur. Vladimir Pezo, Leksikografski
zavod Miroslav Krleza, Zagreb, 2007., str. 1108.

* Brockhaus-Die Enzyklopadie, 20. preradeno i aktualizira-

no izdanje. Svezak 17. (Peru-Rag), Leipzig-Mannheim,

1998., str. 292.
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Politika je u moderno vrijeme postala bespo-
moéna u odnosu na dominirajuce tehnicko-e-
konomske razvoje.’ Na tom tragu je i cijelo po-
stmoderno gledanje na politiku, koje polazi od
shvacdanja da se politika vi$e ne dogada u parla-
mentu. Zastupnici u parlamentima samo potvr-
duju odluke koje su donesene negdje drugdje
(prosvjedi, udruge...). Stoga se veéina autora
slaZe u tome da je politika specifitan oblik
drustvenoga djelovanja koje je usmjereno na
stjecanje mod¢i i na uporabu te moéi da bi se pro-
veli odredeni interesi i ciljevi pojedinaca ili sku-
pina.

2. ODNOS POLITIKE | KRSCANSTVA
KROZ POVIJEST

Trinaestoga lipnja 313. godine car Konstantin i
njegov suvladar Licinije odobravaju kr§¢anima
potpunu vijersku slobodu. “Milanskim edik-
tom” osiguravaju se onima prije progonjenima
gradanska prava i najavljuje povrat zaplijenje-
noga vlasni$tva.® U ediktu, medu ostalim od-
redbama, car Konstantin donosi: zabranu os-
kvrnuéa kr¥¢ana, uvodenje nedjelje kao blagda-
na, povlastice za crkveni kler, priznanje crkve-
nih sudova kao punopravnih, ukidanje kazne
razapinjanja. Od te godine kr§¢ani imaju puno
pravo i slobodu da sudjeluju u drzavnim insti-
tucijama i javnom zivotu. Moglo bi se slobodno
redi kako s “Milanskim ediktom” zapo¢inje ko-
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munikacija Crkve i drZave, s ciljem oplemenji-
vanja same drZave.

U sljedeca dva stoljeca odnos kr$éanstva 1javne
vlasti toliko se promijenio da se i sam car sma-
trao “kraljem i svecenikom”, po uzoru na Mel-
kisedeka, koji je bio i kralj i sveéenik (Post
14,18). Stoga papa Gelazije I. (492.-496.), u svo-
me pismu caru Anastaziju, govori da se jedin-
stvo vlasti nalazi samo u Kristu, koji je sveéenik
i kralj: “On je naime zbog ljudske oholosti za
kasnija vremena odvojio dvije sluZbe da se nitko
ne uzoholi” (11. pogl. IV. traktata). U stvarima
vjecnoga zivota kr¥canski carevi trebaju svece-
nike, a ovi se, sa svoje strane, u vremenitim stva-
rima podlaZu carevim odredbama. Time je uve-
dena odijeljenost i razlikovanje ovih dviju vlasti
$to je uvelike utjecalo na daljnji razvoj svijeta i
Europe. Zbog te su odijeljenosti 1 Zelje za na-
metanjem svoje vlasti, Cesto izbijale borbe.

Od srednjeg vijeka do danas primjecujemo
odredeno opadanje utjecaja 1 uloge kr¥¢anstva u
drudtvu 1 javnom Zivotu. Veliku ulogu u “gonje-
nju” Crkve u kut imalo je prosvjetiteljstvo, sa svo-
jom Zeljom da prosvijetli 1 ¢ovjeku otkrije njega
samoga te stvori dru$tvo bez Boga. Vrhunac u
marginaliziranju Crkve ostvario je komunizam
relativiziranjem svih sustava vrijednosti koje je
Crkva poticala. Iako je iz te borbe Crkva izasla
kao pobjednik, jer su je progoni samo ojacali (Krv
mucenika je seme krséanstva), brazde su ostale vid-
ljive, 3to je rezultiralo time da je Crkva izgubila
utjecaj koji je imala u prvim stolje¢ima kr¥can-
stva. Jedan od razloga slabljenja utjecaja jesu i sa-
mi ¢lanovi Crkve, koji su se u sebi “podijelili” (GS
13-14). Moglo bi se reéi da su poceli Zivjeti dva
zivota ili da imaju dva lica.

Jedno lice, koje moZemo nazvati “kr§¢anskim

licem”, koriste dok pohode crkvu. Drugo lice,
“or » o« < » . .

ono “svjetovno”, “navlade” kad izlaze iz crkve.

Na taj nacin kr¥¢ani su strogo odvojili Zivot

> Usp. ARENDT, Hannah, Vitza activa, Stuttgart, 1960.

¢ Usp. Kronika krscanstva, ur. Nives TomaSevié, Mozaik
knjiga, Zagreb, 1998., str. 56.
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kr$¢anina i Zivot gradanina. Osobama s dva li-
ca, i dva razli¢ita, ¢ak protivna ponasanja, Isus
jasno porucuje: “Nitko ne moze sluZiti dvojici
gospodara. Ili ée jednoga mrziti, a drugoga lju-
biti; ili ée uz jednoga prianjati, a drugoga pre-
zirati. Ne mozZete sluZiti Bogu i bogatstvu” (Mt
6,24). Stoga je nuzno da kri¢anin odbaci poli-
ticke stavove i djelovanja nadahnuta na utopi-
stickoj viziji koja Zeli stvoriti svijet bez Boga’.

3. DRUGI VATIKANSKI SABOR | CRKVENI
DOKUMENTI O ODNOSU CRKVE |
SVJETOVNE STVARNOSTI

Odnos Crkve i svijeta prije II. vatikanskog kon-
cila obiljeZen je velikim razdorom, obiljezenim
suprotstavljanjem, koje dolazi do vrhunca za vri-
jeme pontifikata papa Grgura XVI. i PijaIX. u
19. st. To se posebno oéitovalo u Syllabusu ili
popisu zabluda koje je papa Pio IX. donio u do-
datku poslanice Quanta cura. Na II. vatikan-
skom saboru mijenja se stav Crkve prema svije-
tu. Sam papa Ivan XXIII. kaze da u svijetu nije
sve “crno” te da ima i pozitivnih strana. Istu mi-
sao izrice i Pavao VL, isti¢uéi potrebu uspostav-
ljanja “mosta” prema modernome svijetu, jer
sve $to je ljudsko zanima Crkvu.

Crkva sebe promatra kao sluZiteljicu svijetu,
kao onu koja moZe samo poboljSati ovaj svijet, a
ne kao oporbu svijetu. Njezino poslanje je du-
hovno, t. nije socijalno, politicko ili ekonom-
sko, veé religiozno, iako u sebi ukljucuje sve ove
dimenzije jer je to dio svijeta. “Misija koju je
Krist povjerio Crkvi kao njoj vlastitu, nije ni po-
litickog, ni ckonomskog, ni socijalnog reda;
svrha, naime, koju joj je odredio, religioznog je
reda” (GS 42). No, iako Crkva ne Zeli gospoda-
riti dru$tvom, jednako tako ne moze ostati niiz-
van socijalnoga i politi¢kog Zivota, nego svojim
djelovanjem Zeli unijeti u ljudsko drustvo idea-
le, vrijednosti i svjetlo koji ée ga udiniti ¢ovjeéni-
jim, pravednijim.?

Covjek dana3njice te%i za pretjeranim indivi-
dualizmom, koji vodi poboZanstvenjenju covje-
ka, okruZenog idolima svojega uma. Zbog toga

13

duhovna dimenzija ¢ovjeka gubi svaki smisao.
Naime, otvorenost ¢ovjeka prema drugome bi-
va zatvorena 1 drugoga se gleda kao sredstvo za
ostvarenje svojih sebi¢nih ciljeva. Takav svijetje
u “dubokim i brzim promjenama”, $to Crkvu
obvezuje da “ispituje znakove vremena i tumaci
ih u svjetlu Evandelja” (GS 4). Crkva je dio svi-
jeta po vanjskom obliku, tj. Crkva kao instituci-
ja, organizacija. I Crkva sluZi svijetu na sebi po-
seban nadin i s tono odredenim poslanjem koje

7 Usp. Doktrinalna nota o nekim pitanjima vezanim uz sudje-
lovanje katolika u politickom Fivoru, Kongregacija za nauk
vjere, Zagreb, 2007. str. 30.-31.

8 Usp. Kr$éani i politika, Zbornik radova teoloskog simpozi-
ja, prir. N. Ani¢i¢ i N. Bizac, Crkva u svijetu, Split, 2003.,
str. 165.-174.
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je primila po Isusovim rije¢ima “biti u svijetu,
ali ne biti od svijeta” (usp. Iv 17, 14-16).

Papa Ivan XXIIL., u svojoj enciklici Pacem in ter-
7is, u broju 46. pise: “Ljudsko drustvo ne moZe bi-
ti dobro uredeno ni plodno ako nema u njemu
onih koji e, opskrbljeni zakonitom vlasti, ¢uvati
uredbe te, koliko treba, zalagati se i brinuti za
opée dobro. Ovi svu svoju vlast dobivaju od Boga,
kako sveti Pavao udi rije¢ima: Nema vlasti osim od
Boga? Sv. Ivan Zlatousti, tumace¢i tu Apostolo-
vu misao, pise ovako: Sto velis? Je li svaki pogla-
var od Boga postavljen? Ne velim to, kage: i ne go-
vorim sada o pojedinim poglavarima, nego o sa-
moj stvari. To, da ima vlasti, da jedni zapovijeda-
Ju, a drugi slusaju, 1 da se nista ne dogada slucajem
1li nasumece, velim da je to djelo Bogje mudrosti .\’
Bududi, naime, da je Bog stvorio ljude po naravi
njihovoj udruzivima, buduéi da nijedno drus-
tvo ne moze opstojati nije li svima na celu netko
koji pojedince pokrece prema zajednickoy svrsi
ucinkovitim podstrekom - to je gradanskoj ljudskoy
zajednici nugna vlast koja ée upravljati: pa ova, ne
drugacije no drustvo, proizlazi od naravi i zato od
Boga samoga kao uzrocnika.”!! Drzavni, dakle,
poglavari mogu u savjesti obvezati ljude jedino
ako je njihova vlast u skladu s BoZjom voljom.
Otuda §to vlast potjece od Boga, ne moZe se ni-
kako zakljuciti da ljudi ne bi imali nikakva pra-
va birati drzavne predstojnike, postavljati oblike
vladavine 1 odredivati naine i granice u vr$enju
vlasti. IzloZeni se, dakle, nauk moZe sloziti s bi-
lo kojim istinski demokratskim poretkom.!?

U pastoralnoj konstituciji Gaudium et spes, o
Crkvi u suvremenom svijetu, Koncil potice krs-
cane, koji su gradani jednoga 1 drugoga grada (4.
svjetskog 1 duhovnog), da nastoje svojim ze-
maljskim duZnostima vjerno udovoljavati, i to
vodeni evandeoskim duhom. Ostavljaju istinu
oni koji — zato $to znaju da ovdje nemamo stalna
prebivali§ta, veé da trazimo buduée'® — misle da
zbog toga mogu zanemariti svoje zemaljske
duZnosti, zaboravljajuéi da ih sama vjera jo3
viSe obvezuje, svakoga prema njegovu pozivu.'*
Jednako se varaju oni koji, obratno, misle da se
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mogu tako predati zemaljskim poslovima kao
da su ovi posve tudi vijerskom Zivotu, koji bi se,
po njihovu misljenju, sastojao samo u vrienju
nekih ¢ina kulta i nekih moralnih duZnosti. Taj
nesklad izmedu vjere koju ispovijedaju 1 svaki-
daSnjeg Zivota treba ubrojiti medu najteze za-
blude naseg vremena. Tu su sablazan veé u Sta-
rom zavjetu proroci Zestoko zigosali,'” a u No-
vom zavjetu se sam Isus daleko viSe zaprijetio
teSkim kaznama.'® Neka se stoga ne suprotstav-
ljaju krivo profesionalne i socijalne djelatnosti, s
jedne, i vierski Zivot s druge strane. Kr§¢anin
koji zanemaruje svoje vremenite duznosti za-
nemaruje i svoje duznosti prema bliZnjemu i
prema samom Bogu te dovodi u pogibelj svoje
vjecno spasenje. Neka se kri¢ani radije vesele
§to — po uzoru na Kirista koji je provodio Zivot
radnika — mogu sve svoje zemaljske djelatnosti
obavljati tako da ljudska, obiteljska, profesio-
nalna, znanstvena ili tehni¢ka nastojanja uje-
dinjuju u Zivotnu sintezu s religioznim vredno-
tama, pod ¢&jim se uzviSenim vodstvom sve
upravlja na slavu BoZju.

Konstitucija dalje govori o ulozi laika u Crkvi 1
drustvu te kaZe kako su laici na poseban nacin
nadleZni za svjetovne zadaée 1 djelatnosti. Kada
djeluju kao gradani svijeta, bilo pojedinacno,
bilo skupno, ne samo da trebaju postivati zako-
ne koji su svojstveni pojedinoj struci, nego e
nastojati da steknu i pravu stru¢nost na tim po-
drugjima. Rado ée suradivati s onima koji rade
na istim ciljevima. Svjesni zahtjeva svoje vjere i
puni njezine snage treba da bez oklijevanja,
gdje god ustreba, poduzmu nove inicijative i da

9 Rim 13, 1-6.
10 In Epist. ad Rom. c. 13. vv. 1-2, homil. XXIII: PG 60, 615.

LAV XIIL., Immortale Dei, Acta Leonis XIII, V, 1885, str.
120.

12 Usp. LAV XIIL., Diuturnum illud, Acta Leonis XIII, II,
18801881, str. 271-272; P10 XII., Radio-poruka, Badnjak
1944., ASS XXXVIL, 1945, str. 5-23

13 Usp. Hebr 13-14.

14 Usp. 2 Sol 3, 6-13; Ef 4, 28.

15 Usp. 1z 58, 1-12.

10 Usp. Mt 23, 2-23; Mk 7, 10-13.
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ih provode u djelo. Njihova, veé pravilno formi-
rana savjest, mora nastojati da boZanski zakon
bude upisan u Zivot zemaljske zajednice. Od
sveéenika, pak, neka laici o¢ekuju svjetlo i du-
hovnu snagu. No neka ne misle da su njihovi
pastiri uvijek tako stru¢ni da na svako pitanje
imaju ve¢ gotovo, konkretno, rjeSenje ili da su
oni upravo za to poslani. Neka radije sami, pro-
svijetljeni kr¥¢anskom mudro$éu, 1 s postova-
njem uvazajuéi naucavanje Uditeljstva,” pre-
uzmu svoju odgovornost. Vise puta ¢e ih u ne-
kim prilikama sam kr$¢anski Zivotni nazor
prikloniti nekom odredenom rjeSenju. A ipak ée
drugi vjernici, vodeni ne manjom iskreno$éu,
kao $to se to &e$ée i opravdano dogada, drukdije
suditi o istoj stvari. Ali ako mnogi ova razlicita
rjeSenja, daleko od nakane onih koji ih zastupa-
ju, olako povezuju s evandeoskom porukom,
moraju se sjetiti da nikome nije slobodno da u
spomenutim slucajevima prisvaja crkveni auto-
ritet iskljucivo za svoje misljenje. Neka pak uvi-
jek nastoje da iskrenim dijalogom uzajamno ra-
svijetle probleme, neka ¢uvaju medusobnu lju-
bav i brinu se ponajprije za opce dobro.

Laici koji aktivno sudjeluju u ditavom Zivotu
Crkve, ne samo da su duzni da prozimlju svijet
kr$¢anskim duhom, nego su takoder duzni dau
svemu, 1 to usred ljudskog drustva, budu Kristo-

vi svjedoci. (Usp. GS 43.)

ZAKLJUCAK

Iako Sabor ¢ni prekretnicu u Zivotu Crkve i
djelovanju izvan nje, nastojanja kr$¢ana da vo-
de brigu oko usavrSavanja drustva u kojemu
zive, svakim danom sve su slabija. Velika veéina
prepusta se pasivnosti i ne slijedi naputke II. va-
tikanskog sabora, po kojima “Covjek nije ogra-
nien samo na ovozemaljski red, nego Ziveéi u
ljudskoj povijesti u cijelosti posjeduje svoj vje¢ni
poziv. Crkva, pak, utemeljena u Otkupiteljevoj
ljubavi, pridonosi da se unutar svake drzave i
medu svim narodima proSiri pravda i ljubav.”!®
Najbolji primjer te pasivne veéine jesu izbori u
Hrvatskoj 2007. godine. U Hrvatskoj, koja broji
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oko 90 posto katolika, biraci su glasove davali
onima koji promi¢u moralne i eti¢ke norme ko-
je nimalo ne odgovaraju kr$¢anskom duhu, ili
se ¢ak 1 javno protive kréanstvu. Takvi ljudi
kr§¢anstvo promatraju kao religiju koja zabra-
njuje ljudima ono §to oni vole. Zato su istupi
Crkve na polititkom podrudju za njih nepozelj-
ni. Odita je, medutim, ¢injenica da 1 takva,
oslabljena, uloga Crkve u dru$tvu smeta odre-
denim krugovima. Moéni lobiji protive se utje-
caju Crkve na podrudju morala te osobnih i
drustvenih vrednota (primjerice, industrija o-
ruzja, djelomi¢no farmaceutska industrija, trzi-
Ste droge i pornografije, pa i totalitarni rezimi
koji ne postuju ljudska prava).

Papa Ivan XXIIIL, u svojoj enciklici Mater et
magistra, daje nadu u bolju buduénost. Krséan-
ska nada utiskuje veliki polet zauzimanja na
drustvenomu podrucju, ulijevajuci povjerenje u
mogucnost izgradnje boljega svijeta, u svijesti da ne
moge postojati “raj na zemlji” .\ Ivan Pavao II. na
to ¢e nadodati: Ljubav mora biti prisutna i mora
progimati sve drustvene odnose jer samo ljubav
moge potpuno promijeniti covjeka.>

Ta istina vrijedi takoder na dru$tvenome pla-
nu: potrebno je da kr§¢ani budu duboko njezi-
ni uvjereni svjedoci 1 da svojim Zivotom znaju
pokazati kako je ljubav jedina snaga koja moze
voditi do osobnoga i drustvenoga savrienstva.?!
Ljudski odnosi ne mogu se uredivati samo po
nacelu pravednosti, potrebna je 1 ljubav, jer je
ljubav bit pravednosti i tek ona dopusta da pra-
vednost razvije svu svoju snagu. Krepost ljubavi
daje smisao pravednosti 1 kvalitetniju ispunu u
Zivotu. Ljubav nas, kao nijedna druga sila, mo-
tivira da s rijedi prijedemo na djela.

17 Usp. IVAN XXIII., Enc. Mater et Magistra, IV: AAS 53
(1961) 456-457.

18 Isto. br. 76.

9 IVAN XXIIIL., enciklika Mater et magistra: AAS 53
(1961.), 451.

20 IVAN PAVAO 11, apostolsko pismo Novo millennio ine-
unte, 49-51: AAS 93 (2001.), 302-304.

21 Usp. PAPINSKO VIJECE “IUSTITIA ET PAX”, Korm-
pendij socijalnog nauka Crkve, KS, Zagreb, 2005., 411.
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Izbori
I

Pocetak govora o parlamentarnim
izborima u Hrvatskoj zapocet ¢u
brojkama: registrirano je
4,073.294 biraca. Od tog broja,
370.000 biraca je na popisu
pripadnika manjina, a broj biraca
izvan domovine 405.000. Za
zastupniCka mjesta u Hrvatskom
saboru natjecalo se ukupno 3 585
kandidata. Hrvatska je podijeljena
u 12 izbornih jedinica. U 11.
izbornoj jedinici glasuju drzavljani
s prebivaliStem izvan Hrvatske,
dok pripadnici nacionalnih
manijina glasuju u posebnoj, 12.
izbornoj jedinici.

Pise: VIatka Ivkovi¢

007 d

Predizborna kampanja sluZbeno je bila otvorena
danom objave izbornih lista u dnevnim listovima 1
na Hrvatskoj radioteleviziji, otprilike mjesec dana
prije sluzbenog dana izbora. Kampanja koja je
kostala 40 milijuna kuna, zavrSila je 24 sata prije
odrzavanja izbora, u petak, 23. studenoga u ponoé,
kada je zapo&ela izborna ¥utnja. Sutnja je trajala do
zavrietka glasovanja, odnosno zatvaranja biraliSta u
19 sati. Unutar 12 izbornih jedinica bilo je priprem-
ljeno 6707 birackih mjesta te 265 u inozemstvu.
Izbore su nadgledala 34 strana promatrada te njih
5061 iz nevladinih udruga iz Hrvatske. Gradani su
na bira¢kim mjestima u Hrvatskoj u nedjelju, 25.
studenoga 2007. god., mogli glasovati od 7 do 19 sai,
a u nekim diplomatsko-konzularnim predstavnis-
tvima i dan ranije. Novi saborski saziv mora se kon-
stituirati najkasnije 20 dana od objave sluzbenih re-
zultata izbora, nakon §to proteknu svi Zalbeni roko-
vi. Hrvatski sabor moZe imati najmanje 100, a naj-
viSe 160 zastupnika. U nastavku vam predstavljam
programe stranaka koje su dobile najveéi broj glaso-
va na netom odrZanim parlamentarnim izborima —
HDZ, SDP, koalicija HSS — HSLS — PGS te HNS,
s naglaskom na njihove programe! koji se neposred-
no odnose na nas mlade.

ODGOVOR NA PITANJE O MLADIMA:
HDZ (predsjednik stranke Ivo Sanader): Dobnu

granicu za aktivno pravo glasa treba spustiti na 16
godina. Promic¢u borbu protiv droge 1 odbijaju dek-
riminalizaciju lakih droga. Za oslobadanje su mla-
dih od pla¢anja zdravstvenog doprinosa u prvoj go-
dini zaposlenja, uz zadrZavanje prava na zdravstve-

! Odgovori pojedinih stranaka preuzeti su sa stranackih sluzbenih
internetskih stranica: www.hdz.hr, www.sdp.hr, www.hsls.hr,
www.hns.hr.
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nu zastitu. Pokrenuli bi projekt stvaranja malih
poduzeca za mlade nakon zavr$enog $kolovan-
ja. Takoder naglaSavaju vaZnost ukljucivanja
mladih obrazovnih stru¢njaka u rad regional-
nih razvojnih centara.

SDP (predsjednik stranke Zoran Milanovié):
Sustavno poticanje zaposljavanja mladih. Zele
povezivanje obrazovnog sustava 1 trzista rada te
poticanje poduzetnidtva mladih osoba. Omo-
gudavanje stambenog zbrinjavanja mladih pri-
stupacnim najmom ili kupnjom prvog stana.
Predlazu osnivanje Ureda za mlade, Nacional-
ne agencije za mlade te sustavno financiranje
lokalnih programa djelovanja za mlade; poti-
canje politickih stranaka na veéu zastupljenost
mladih u predstavni¢kim tijelima. Unapredenje
zakonodavstva koje se odnosi na potrebe mla-
dih i pomladivanje upravljacke strukture drus-
tva. Omoguditi uvjete za osamostaljivanje mla-

dih od roditeljske obitelji.
Koalicija HSS — HSLS — PGS (&elnici Josip

Fris¢i¢ 1 Burda Adlesié): Omoguéiti punu za-
poslenost mladih temeljem znanja i sposobno-
sti. Osigurati jednake moguénosti na trzistu ra-
da. Olaksati prvo zaposlenje mladih i obavlja-
nje pripravnickog staza. Omoguditi sustav vo-
lontiranja mladih u svrhu stjecanja radnog
iskustva/staza. Osigurati besplatne pripreme za
prijemne ispite na fakultetima unutar sred-
njoskolskog obrazovanja. Omoguéiti jednake
uvjete $kolovanja. Stvoriti uvjete uspje$nim stu-
dentima za $kolovanje i usavr$avanje u inozem-
stvu. Jacati ulogu jedinica lokalne samouprave
u stipendiranju $kolovanja. Osnivati centre za
mlade u lokalnim sredinama s ciljem razvijanja
drustvenih 1 edukativnih programa za mlade.
Provoditi mjere za suzbijanje nasilja i kriminala
medu mladima. Educirati mlade o Stetnosti
droga i alkohola. Promicati kod mladih vredno-
te zasnivanja obitelji i zdravog Zivljenja. Osni-
vati jaslice i vrtife za cjelodnevni boravak djece
kao institucionalnu pomo¢ mladim obiteljima.
Organizirati izgradnju 1 davanje u najam soci-
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jalnih stanova mladim obiteljima. Poticati
ostanak mladih u manjim sredinama.

HNS (predsjednica Vesna Pusi¢): Nastavak
gradnje po programu POS-a, novi POS — iz-
gradnja stanova za najam. Mladim ljudima do
kraja mandata pravo na vlastiti stan. Zalaganje
za uspostavu alimentacijskog fonda koji se za-
laZe protiv nasilja i stresa samohranih roditelja i
djece. Smatraju kako drZava mora garantirati
redovitu isplatu alimentacija. TraZe 1 promjenu
u radnom zakonodavstvu i politici zaposljava-
nja—umjesto rada na odredeno Zele rad na neo-
dredeno vrijeme.

ODGOVOR NA PITANJE OBRAZOVANJA:

HDZ: Nastaviti zapolete reformske procese u
sustavu obrazovanja. Razvijati rad s u¢enicima s
posebnim potrebama. Uspostaviti mehanizme
za nagradivanje izvrsnosti — ucenika, uditelja,
nastavnika. Uvest ¢e drZavnu maturu i obvezno
srednjoskolsko obrazovanje. Obnovit ée oko
161 $kolsku gradevinu, izgraditi oko 60 osnov-
nih 1 13 srednjih $kola. Dostupnije visoko obra-
zovanje adekvatnim modelom financiranja stu-
denata — kreditiranjem i stipendijama. Izgraditi
kampuse, te razviti policentri¢ni sustav obrazo-
vanja. Povecati broj stipendija te povezati aka-
demsku zajednicu s gospodarstvom. Pomagat
e obrazovanje hrvatskih drzavljana u inozem-
stvu.

SDP: Promjene u obrazovanju provodit ée raz-
vojnim obrazovnim fondom, kojim ée u Cetve-
rogodi$njem mandatu proracunska sredstva za
obrazovanje 1 znanost povecati za polovicu
(50%) cjelokupnog iznosa. Stimulirat ée osu-
vremenjivanje nastave, koju treba graditi na
znanstvenim spoznajama (seksualni i rodni od-
20j, etika, obrazovanje za zastitu okolisa, odgoj
1 obrazovanje za aktivno demokratsko gradan-
stvo, poduzetniitvo...). Bitno Zele popraviti
stanje u strukovnom obrazovanju i znatno po-
vedati broj studenata, a posebno stimulirati efi-
kasnost studiranja. Poticat ¢e raznovrsne oblike
reguliranog (akreditiranog) cjeloZivotnog ude-
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nja. Poreznim olakSicama Zele stimulirati ula-
ganje u obrazovanje i znanost. Sistematsko in-
vestiranje u gradnju vrtica, Skola i sveudiliSta, u
suvremenu opremu 1 nastavna pomagala, u
knjiZznice. Nastojat ¢e da svako dijete dobije
mjesto u vrtiu, stvarat e uvjete za ukidanje
tree $kolske smjene, brinut e da svaki student
ima svoje ‘radno mjesto’ u predavaonici, labora-
toriju, seminaru.

Koalicija HSS — HSLS — PGS: ProduZiti ob-
vezno obrazovanje na 11 godina. Uvesti deve-
togodi¥nje osnovnoskolsko obrazovanje, s mo-
delom 1+4+4. Uvesti obvezno srednjoskolsko
obrazovanje u trajanju od dvije, tri 1 éetiri godi-
ne. Provoditi drzavnu maturu ili zavr$ni ispit kao
cksterni ispit koji provodi Nacionalni centar za
vanjsko vrednovanje obrazovanje (NCVVO).
Podiéi gkolski standard (jednosmjenska nasta-
va, veci broj nastavnog osoblja, veéi broj ule-
ni¢kih domova) i podiéi standard korisnika
ucenickih i studentskih domova. Odvojiti sveu-
dilisne od struénih studija. Decentralizirati i re-
gionalno razvijati veleudiliSta. Poticati medu-
narodnu suradnju, sudjelovati u izgradnji eu-

ropskog znanstvenog podrudja te podrzati iz-
gradnju europskog obrazovnog podru&ja (Bo-
lonjski proces). Poticati koristenje znanstvenog
znanja u gospodarstvu, a znanstveno-istrazi-
vacki rad koji financira drzava mora biti u
sluzbi razvoja hrvatskog gospodarstva. Zaposle-
nost znanstvenika u gospodarstvu RH za 10 go-
dina mora biti 50%, a za 15 godina 75%. Uvesti
porezne olak3ice za sredstva uloZena u obrazo-
vanje. Povezati obrazovanje 1 gospodarstvo.

HNS: Kod pitanja obrazovanja zalaZu se da sve
bude jednako dostupno svima. Naglasak su sta-
vili na besplatni prijevoz uéenika i tople obroke.
Teske torbe za njih su pro§lost, knjige ostaju u
Skoli. Uvodenje cjelodnevne, jednosmjenske
nastave te uenje dva i viSe jezika.

ODGOVOR NA VJERONAUK U SKOLAMA:

HDZ: Podsjeca kako je vjeronauk izborni, a ne
obvezni predmet: Zbog toga nema smisla mi-
jenjati postojece stanje. Za vrijeme njihove vla-
de, vjeronauk je i uveden u $kole. Ali se mora ta-
koder voditi ra¢una kako vjeronauk u $kolama
ne ovisi samo o volji pojedine stranke na vlasti,
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veé se radi o ugovorima izmedu dviju drzava —
Vatikana i Hrvatske.

SDP: Pitanje vjeronauka u kolama u ovoj
stranci 1zazvalo je nekoliko odgovora. Naime,
jedna od njihovih ¢lanica izadla je s tvrdnjom
kako bi SDP u sluc¢aju dolaska na vlast izbacio
vjeronauk u osnovnim i srednjim $kolama. Ali
onda je predsjednik SDP-a Milanovié¢ rekao u
ime stranke kako njegova stranka nije protiv
vjeronauka u $kolama. Upis djeteta na vjerona-
uk prepusta roditeljima.

Koalicija HSS — HSLS — PGS: Vjeronauku,
po misljenju ove koalicije, nije mjesto u skoli,
ali su svjesni ugovora Hrvatske s Vatikanom,
koje bi bilo tesko ili nemoguée promijeniti. Kao
jedno od rjeSenja nude uvodenje izbornog
predmeta, u okviru kojega bi uéenici naudili po-
nesto o svakoj religiji. Vjerskoj poduci nije mje-
sto u javnim $kolama 1 bilo bi znatno svrhovitije
da se ta poduka obavlja isklju¢ivo u crkvenim
objektima.

HNS: Predsjednica ove stranke izriito se izja-
snila za izbacivanje vjeronauka iz $kola, ali nji-
hov kandidat za ministra obrazovanja zagovara
drukdije stajaliSte. Vjeronauk, po njegovim ri-
je¢ima, moZe biti u $kolama, treba biti izborni
predmet, a za uéenike koji ga ne pohadaju treba
osigurati drugi izborni predmet, u okviru koje-
ga e uditi o drugim religijama, $to bi pridonije-
lo 1 razvijanju tolerancije i multikulturalnosti.

PITANJE RADA NEDJELJOM

Iako je tijekom svog mandata HDZ javno zago-
varao ukidanje rada nedjeljom, pred izbore je
odludio ostati suzdrzan te ne davati izjave o toj
temi. Isto tako ni u programu HDZ-a za izbore
2007. godine nigdje se ne nalazi tocka koja bi
govorila o radu nedjeljom i blagdanima.

SDP: Ne podrzava rad trgovina nedjeljom niti
stimulaciju toga rada, ali nije ni za njegovu pot-
punu zabranu. Inzistira na veé postojeéem za-
konskom rjesenju, da se postuje odredba o mi-
nimalnom tjednom odmoru, pravu na zamjen-

ski slobodan dan i dodatnu zaradu za sve koji
rade nedjeljom. Protivi se referendumu o radu
nedjeljom. Smatra da bi se time drZava izloZila
velikim tro$kovima. Oko 40 milijuna kuna, ko-
liko bi referendum mogao kostati, bilo bi kori-
snije upotrijebiti za pobolj$anje rada Drzavnog
inspektorata, da redovito obavlja kontrolu rada
trgovina nedjeljom. Prema postojeéim zakoni-
ma potrebno je kaZnjavati one koji radnicima
ne ispla¢uju dodatnu zaradu za rad nedjeljom
ili ne osiguravaju zamjenski slobodan dan, ili
na bilo koji drugi nacin krie prava radnika, ne
samo u trgovini.

Koalicija HSS — HSLS — PGS: Zahtijeva da
od oZujka do rujna sve trgovine budu otvorene i
nedjeljom, a u ostalom dijelu godine takoder bi
mogle raditi, ali sa skraéenim vremenom. Izlaz
nije u zabrani, nego u boljem radu inspektora,
koji bi nedjeljom trebali izlaziti na teren 1 prov-
jeravati placaju li poslodavci radnike koji su taj
dan na poslu. Tvrdi kako je ideja o zabrani ne-
odgovorna jer je u Hrvatskoj 300.000 nezapo-
slenih, a prihvadanjem ovog zakona taj ¢e broj
dodatno porasti. Osim toga, postavlja se pitanje
ustavnosti ovakvog prijedloga jer zabranjuje rad
trgovcima, a ostaje radna obveza lije¢nicima,
policiji, novinarima i mnogim drugim profesi-
jama.

HNS: Glasnogovornik HNS-a Boris BlaZeko-
vi€ isti¢e kako ta stranka nije za zabranu rada
nedjeljom. Radnike treba zastititi, osigurati im
jedan slobodan dan u tjednu, a rad nedjeljom
treba biti plaéen.

PITANJE OBITELJI

HDZ: U sredistu njihove politike stoji obitelj
kao temeljna zajednica drustva, koja se zasniva
na ljubavi i braku. “U obitelji treba biti jednaka
odgovornost majke i oca, odnosno skrbnika.
Posebna 1 osobita zastita obitelji ustavna je ob-
veza u Republici Hrvatskoj. Tu obvezu treba do
kraja i djelotvorno realizirati u praksi, te vratiti
obitelji sredi$nje mjesto u drustvu. Sveukupno
zakonodavstvo Republike Hrvatske mora u
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potpunosti osigurati potrebnu zatitu obitelji.
Svjesni sudbinske vaznosti demografskoga pre-
poroda, dajemo potporu pronatalitetnoj popu-
lacijskoj politici, te se zalazemo za konkretne
mjere u zadtiti materinstva, koje bi se provele 1
kroz odgovarajuée porezno zakonodavstvo”
(Predizborni program HDZ-a).

SDP: Zalaze se za “postivanje prava onih soci-
jalnih skupina koje su po svom spolnom/rod-
nom, dobnom, rasnom, nacionalnom i svakom
drugom neravnopravnom socijalnom poloZaju
izloZenije pritiscima veéine, predrasudama, di-
skriminaciji ili zanemarivanju” (Predizborni

program SDP-a).
Koalicija HSS — HSLS - PGS: Promicati

kod mladih vrednote zasnivanja obitelji 1 zdra-
vog Zivljenja. Promovirati vaZnost obaju rodi-
telja za odgoj djece i o¢uvanje obitelji.

HNS: Sloboda izbora Zivotnog stila. Izbor Zi-
votnog stila, uklju¢ujuéi i slobodu izbora pu-
noljetnog suglasnog partnera, mora biti pre-
pusten slobodnoj odluci pojedinca. Iako je vec].
S. Mill smatrao to jednom od temeljnih sloboda
u drustvu, one su najée$ée osporavane. U drus-
tvu koje ne razvija kulturu gradanskih sloboda,
postoji velika opasnost da se i one slobode koje
su garantirane zakonima, ogranile ili potpuno
izgube zbog pritiska javnog misljenja koje
moze prijeéi i u fizi¢ko nasilje.

PITANJE POBACAJA

HDZ: Za HDZ Zivot po¢inje trenutkom zaceca
ljudskog biéa i §titi se do njegove prirodne smirti.
Znadi, i pobadaj i eutanazija za njih su neprih-
vatljivi.

SDP: Legalizacija poba&aja. SDP se zalaZe za
osuvremenjivanje zakona koji se odnose na re-
produktivna prava Zena. Za njih nema dileme —
pobadaj u Hrvatskoj mora biti legalan. To je i
pitanje prava Zene na izbor, kao i pitanje zdrav-
lja Zene. Trazi 1 odgovarajuée zakonsko reguli-
ranje medicinski potpomognute oplodnje.
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Koalicija HSS — HSLS — PGS: Protivi se za-
konskoj zabrani pobacaja jer smatra da svaka
Zena ima pravo odluditi o svojoj buduénosti.

HNS: Sloboda odlu¢ivanja o radanju djece.
“Sloboda u planiranju obitelji 1 odlu¢ivanju o
radanju djece, koja je Eesto osporavana, jedna je
od temeljnih sloboda. Ograni¢avanje ove slobo-
de je najéeséi put kojim drZava poéinje zadirati
u autonomnu sferu pojedinca 1 na taj nadin ot-
vara put dominaciji drzave nad privatnosti i
mogucénosti totalitarizma. Koliko god ove slo-
bode izgledale partikularne i vezane za pojedi-
ne kategorije gradana, one su de facto glavna
brana degradaciji u autoritarne reZime i domi-
naciji totalitarnih vrijednosti u dru$tvu. Na taj
nacin, garantirajudi slobodu za neke, drzava i
drustvo osiguravaju slobodu za sve.”

U ovom kratkom prikazu programa Cetiriju
stranaka koje su dobile veéinu glasova na izbo-
rima 2007., moZete vidjeti razli¢ite odgovore, pa
ipak se svi mogu svesti na dva odgovora: lijeva i
desna strana. Lijeva strana zastupa sve §to je
protivno desnoj, 1 obratno. Tako lijeva podrzava
pobadaj, eutanaziju, rad trgovina nedjeljom, i
tako dalje, dok desna strana zastupa pravo sva-
kog ovjeka na Zivot, pravo zastite braka te ne-
radne nedjelje. OpSirnije, vezano uz program
pojedinih stranaka, moZete pronaéi na internet-
skim stranicama odakle su pojedine stranke vo-
dile veéinu kampanje za izbore. A mi se nada-
mo da ste barem okvirno, kroz ovaj ¢lanak, do-
bili sliku stranaka koje su hrvatski gradani iza-
brali da vode Republiku Hrvatsku. Na Zalost,
tesko e se ostvariti rijeci koje je uputila Kongre-
gacija za nauk viere u Dokzrinarnoj noti o nekim
pitanjima vezanim uz sudjelovanje katolika u po-
litickom  Zivoru: “Stranke svoj rad trebaju
usmjeriti na postizanje opéeg dobra gradana
svoje drZave, jer istina 1 sloboda su ili skupa po-
vezane ili skupa nesretno propadaju.”

2 KONGREGACIJA ZA NAUK VJERE, Doktrinarna nota

o nekim pitanjima vezanim uz sudjelovanje katolika u po-

litickom Zivotu, Kikagraf, Zagreb, 2007., str. 2.
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Politicko opredjeljenje
studenata teologije

U svojoj poruci prigodom izbora
zastupnika u Hrvatski sabor hrvatski su
biskupi istaknuli da su vrednote opceg
dobra one za koje se istinski vjernici
zdusno zauzimaju te da se doprinos
opc¢em dobru ostvaruje i izlaskom na
izbore. Biskupi su potaknuli posebno
mlade da se odvazno posvete politickom
zivotu, jer je to jedan od dragocjenih

nacina sluzenja svome narodu.

Pigu: Simun Klaric¢ i Kristina Bubalovi¢
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Kao studenti teologije, nismo se posvetili slu-
Zenju narodu kroz politiku, nego kroz evande-
lje, kao suradnici kraljevstva Bozjeg. Kao takvi,
duzni smo se brinuti za opée dobro, jer su vred-
note opéeg dobra temelj BoZjega kraljevstva.

Upravo iz tih razloga odludili smo istraziti koli-
ko su toga svjesni nasi kolege na Katolickom
bogoslovnom fakultetu u Dakovu: kome su
odludili dati povjerenje, koji kriterij ih je vodio
pri odabiru 1 jesu li uopde izisli na izbore. Od
250 studenata, koliko ih studira na Katolickom
bogoslovnom fakultetu, anketi se odazvalo 147
studenata. Njih 18 (12 %) nije se Zeljelo izjasni-
ti. Velik broj nasih studenata nije izaSao na iz-
bore, njih 20 %. Nisu to udinili jer smatraju da
su svi politi¢ari isti, daju lazna obeéanja 1 obe-
¢anja koja ne mogu ispuniti, pa stoga nisu vri-
jedni izdvajanja novaca za kartu kako bi se
izaslo na izbore. Mnogi smatraju da su poli-
ti¢ari egoisti¢ni 1 da ih ne zanima opée dobro.
Neki nisu uspjeli pronaéi stranku koja ima
prihvatljiv program, a i nisu pratili politicka do-
gadanja.

Vedina nasih studenata na proteklim parlamen-
tarnim izborima dala je glas Hrvatskoj demok-
ratskoj zajednici (HDZ), njih 43 %. Svoje su
povjerenje dali HDZ-u iz razli¢itih razloga:
zbog dobrog politi¢kog programa, zato jer su
¢lanovi stranke, a mnogi su to uéinili jer smatra-
ju da moralno-eticka nacela stranke najbolje
odgovaraju njihovim osobnim moralno-eti¢-
kim nacelima. Podrzali su HDZ i zato §to sma-
traju da je sustav vrijednosti koji ta stranka za-
stupa blizak vrijednostima koje promice Kato-
licka Crkva. Velik broj dao je povjerenje
HDZ-u i zbog ostvarenja u proteklom manda-
tu te se nadaju da Ce tako 1 nastaviti, upravo
onako kako su najavili u predizbornoj kampa-
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nji — Idemo dalje! Bilo je onih koji su za HDZ
glasali po principu manjeg zla, kako na izbori-
ma ne bi pobijedila Socijaldemokratska partija
(SDP).

Iako je na drZavnoj razini pobjeda HDZ-a bila
tijesna, na nasem Fakultetu to nije slucaj. Stu-
denti su SDP-u dali svega 6 glasova (4 %) i to su
vjerni glasa¢i SDP-a, uvijek glasaju za njih 1 ne
mijenjaju svoje misljenje, smatrajuci da upravo
SDP ima najbolji program za bolju buduénost
Hrvatske.

Stranka koja je svojom predizbornom kampa-
njom uspjela privuéi paznju nadih studenata je i
Hrvatski demokratski savez Slavonije i Baranje
(HDSSB). Ova je stranka dobila 12 glasova (8
%), ponajprije zato $to studenti podrzavaju
Branimira Glavasa i Zele ga vidjeti na slobodi, a
zatim 1 zato §to je program stranke usmjeren ne
razvoj Slavonije i Baranje.

Studenti su svoje povjerenje dali i nekim dru-
gim strankama, a koje su to stranke 1 kako sve to
izgleda kada se stavi na jedno mjesto, donosimo
u sljedecoj tablici:

STRANKA %

Demokratski centar — DC 1%
Madarska nacionalna manjina — MESZ 1%
Hrvatska narodna stranka — HNS 1%
Hrvatska stranka mladih — HSM 1%
Hrvatska stranka umirovljenika — HSU 1%
Hrvatska krS¢anska demokratska stranka 19
—HKDS

Hrvgl_tska seljat’:ka stranka / Hrvatska 39
socijalno liberalna stranka — HSS/HSLS

Hrvatska stranka prava — HSP 3%
Socijaldemokratska partija — SDP 4%
Hrvatski demokratski savez Slavonije i 8%
Baranje — HDSSB

Hrvatska demokratska zajednica — HDZ 43 %
Nisu se Zeljeli izjasniti 12 %
Nisu izasli na izbore 20 %
Ponistili glasacki listic 1%

Analizirajudi anketu, stekli smo dojam da kole-
ge studenti jo§ uvijek neozbiljno pristupaju
svom glasa¢kom pravu. Ponajprije se to odnosi
na one koji nisu izasli na izbore. Zelimo im po-
ruciti da ne dopustaju da drugi odlu¢uju umje-
sto njih te ih podsjetiti da je postojalo vrijeme
kada nije bilo moguée izraziti svoje misljenje i
birati vlast u drZavi. Pravo izadi na izbore, koje
danas smatramo neotudivim i naravnim, ne
smijemo tako lako zanemariti, jer bi to znadilo
nepostovanje prema onima koji su nam to pra-
vo izborili. Zato na iduéim izborima iskoristite
to pravo.

I na kraju, nadamo se da ée stranke koje su do-
bile povjerenje bira¢a ostvariti obecano, da ¢e
se stvari promijeniti i to nabolje. Nadamo se da
e se ostvariti i pozitivna i$¢ekivanja nasih stu-
denata koji prvenstveno ofekuju napredak,
bolji Zivotni standard, $to ukljucuje veée plade,
smanjenje broja nezaposlenih, borbu protiv
mita i korupcije. Mnogi se nadaju jaanju go-
spodarstva te ulasku u Europsku uniju. Novom
sazivu Sabora i novoj Vladi Zelimo obilje Boz-
jeg blagoslova u novom mandatu.




Pise: Nikola Legac

2/2007;
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Vani pada gusti snijeg. Gledajuéi kroz prozor, vidim samo
obrise svoga lica u staklu. Ljudi spavaju po kupeima vago-
na, valjda zbog topline koja dolazi, ali i umora. Neka ne-
shvatljiva tiSina vlada medu ljudima, svi samo Sapuéu. Do-
sta mi je ustajalog zraka, idem se malo prosetati. Dok po-
kuSavam do¢i do vlakovode, pazljivo prelazim preko
umornih tjelesa koja se od onih u Goranovoj Jami razlikuju
samo po tome Sto u ovima srce jo$ neprimjetno kuca. Ka-
ko se priblizavam glavnoj lokomotivi, sve jasnije Cujem gla-
sove vlakovode i ostalih suradnika. Kako je magla gusta,
ne znam ni gdje smo ni koliko jo§ imamo do najblize stani-
ce. Jedan od suputnika zamolio me da mu pri¢uvam torbu
dok s djetetom ode na toalet, stojim i pitam se kamo to ide-
mo, gdje smo, bojazan je to veca sto je sablasnija tiSina ko-
ju na trenutke prekidaju gromoglasni govori i smijuljenja
vlakovode i suradnika ZeljezniCara. Pitam se da li ta ista bo-
jazan pomijesana s krvlju prolazi i venama ovih ljudi, ove
vecine koja kao pokosena lezi i besmisleno gleda u praz-
no. Mozda je nezainteresiranost razlog Sto nitko ne pita ka-
mo ide ovaj nas$ drustveni vlak, kojim kolosijekom, kojim
putovima. Nitko da pita konduktera koja je stanica na redu,
nitko ni ne izlazi, kako kondukter kaze, tako drugi rade.
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Cega se to boji ova na%a veéina da prihvaca i
tude zakone, koji joj nisu naravni, a na sve po-
make samo uspavano odmahuje ili ih uopée ne
dozivljava? Slusam studente, pri¢aju kako im se
namede ovo i ono, kako ne Zele to i pitam se gdje
su nestali ideali, gdje je nestalo ono u §to vjeru-
jemo, ono s ¢ime smo rasli? Sve ono $to je u nas
usadeno polako odumire pod teretom nase ne-
zainteresiranosti 1 uspavanosti. Moguéi odgo-
vor pronalazim u starijima: utonuli su u san, ne
brinu za buduénost. Mladi upili njihovu uspa-
vanost i bojazan. Ideali odlaze. Vjera se svodi na
formuliranje molitava 1 pjesmica, konkretnost i
primjer ostaju zakljucani u $krinji. Da, $uti ve-
¢ina i moli O&enas dok joj se istodobno oduzi-
maju prostor 1 vrijeme koje dobiva svoju svrhu
tek s tim Ocenasem.

Uznemiruju me t jaki glasovi i bezrazlozno
smijuljenje vlakovode i ostatka glasne ekipe ko-
ja nas vodi — a kamo, nitko da pita, nitko da
ustane 1 izusti glas. Zar se u jednoj lokomotivi
moZe sabrati sva mudrost, Covjeénost, rjecitost?
Zar jedan vagon moZe govoriti umjesto sviju,
ne ofekujuéi odaziv ili repliku sa strane? Tko to
upravlja vlakom naSega Zivota, a da mi to 1 ne
znamo, ne vidimo, mislimo da je posrijedi samo
gusta magla? Netko nam hoce prodati ono §to
vrijedi, nametnuti bezvrijedne klonove vrijed-
nosti koji su nam strani i nenaravni. Hoce li di-
jete imati pravo glasa u utrobi majke koja ga ni-
je htjela ili ée raskomadano zavrSiti u usisavacu
ljudskih Zivota u nekoj bolnickoj sali ili ordina-
ciji nekog bezimenog lije¢nika? Hodée li djecu
odgajati otac i majka, muskarac i Zena? Hode-
mo li moéi pozdravljati Laudetur lesus Christus
u na$im $kolama ili samo u “katakombama”
vjeronau¢nih dvorana i crkvi. Netko krade dio
nas, netko nam steze om¢u oko vrata, a mi nije-
mo gledamo. Netko si prisvaja zemlju po kojoj
gazimo i nebo u koje s nadom gledamo, netko
hode biti nase Nebo i nafa Zemlja. Odavna su
oni u kojima je bilo i malo htijenja i odmornosti
zakopani pod zemljom neodobravanja i odbi-
janja, uz obrazloZenje da se borimo za “privat-
nu stvar” kojoj nije naravno da bude realnost
ulica i trgova, $kola i fakulteta, televizije, toj pri-

vatnosti davno su nasli “svetohraniste” u hramu
sa zvonikom ili pak u kudi pokraj toga hrama
gdje Zivi onaj koji govori o “privatnoj stvari”. Je-
demo kola¢ koji nam drugi spremaju, izvana
sladak i ukusan, ali iznutra jako gorak i nepro-
bavljiv, za ono $to jesmo, za ono §to moramo
biti.

Dvojica putnika pri¢aju, ne ¢ujem ih od galame
drustva u onome jednome vagonu, Onome koji
nas vodi (jo§ ne znam kamo), pridruzuje se jo$
jedan, evo trojica dolaze medu njih; ako sam
dobro nabrojio, 20-ak ljudi iz te moje, mnogo-
brojnije, skupine — koji kao 1 ja ne znaju kamo
idemo — pricaju i komentiraju, ali ne ¢ujem ih.
Zadrzao se Covjek s djetetom na toaletu, ne
znam zasto, ali dijete pocinje jako plakati. Bez
obzira na vrata koja nas razdvajaju plac je jadi
od glasova onih Zeljeznicara. Vidim kako pola-
ko budi sve pozaspale u vagonu i cijelom vlaku,
ljudi se diZu, pitaju se gdje su, nista im nije ja-
sno. Odgovora nema jer je kondukter s vlako-
vodom. Vrata toaleta se otvaraju, vidim po dje-
tetu da nije dobro, boja lica mu se izmijenila,
odi zatvorene napola. Otac u panici odlazi do
vlakovode da pita kada stiZemo do prve stanice.
Vlakovoda ubrzava vlak...

Da, dolazimo i odlazimo iz vagona Zivota 1 nje-
gove realnosti, ostaju oni koji su dosli poslije nas
1 nastavljaju putovanje. Kakve im vrednote, ko-
je ideale, koju koli¢inu ponosa 1 dostojanstva
ostavljamo kao orude za daljnju borbu? Ostav-
ljamo li im samo naSe ispavane sne koji polako
odlaze s maglom, nase nijeme glasove 1 buku
neznanih ljudi koji ih vode samo zato jer su gla-
sniji?

Ostaje li na kraju samo 3utljiva veéina koja
besmisleno i izgubljeno gleda u maglu gustu
1 vidi odsjaj svoga jo$ izgubljenijeg lica na
prozoru vlaka, ili mozda moZemo ocekivati
da ée budilica, davno zaspala u nama, uk-

ljuditi alarm i najaviti na$im idealima — i na-
ma samima — da smo spremni za boj, sprem-
nivojevati za ono svoje. éujemo li zvonjavu?
Cujemo li, 3utljiva veéino, da nas zove dio
nas da budemo njegov — glas?




I)romi§lj anja



Vrijeme

Ima stvari koje treba u Zivotu znati
Recimo, da vrijeme nikad nikom neée stati.
I sunce ée sjati, i mrak ée doci

Al vrijeme je skitnica i samo ée prodi.

Vrijeme je lutalica koja doma nema,

Dovodi te, odgaja i u grob te sprema.
Obi¢ni je sat njegova materija,

Razlika je $to e satu stati jednom baterija.

Vrijeme je kocka, veéa ili manja,
Donosi ti novac ili ratna stanja.
Donosi malo, jer uzima vise,

Daruje ti danas, za jucer povijest pise.

Darko Roncevi¢
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Pige: Davor Papratovic

Grdka rijec ikona

(elkoOV) u

upotrebi je u svim

europskim

jezicima. U

osnovnom smislu

taj izraz oznacava

sliku, odraz,

izobraZenje

(isto¢ni izraz).

Vjeéno pitanje

koje se postavlja

jest: moze li se

Boga prikazati

slikom, odnosno

smijemo li Bogu

praviti odraz na

drvetu, papiru,

tkanini...?

Odgovor je pozitivan i “Jedinorodeni Sine i Rijedi BoZja!
konkretan. Da, to su
ikone ili slike. U prvom
dijelu ¢lanka iznosi se primiti tijelo od svete Bogorodice i vazda Djevice Marije.

IKONOGRAFIJA

Besmrtan si, a izvolio si, spasenja naSega radi,

teoloski nauk o tom

problemu kroz
povijest, a u drugom I raspet si bio, Kriste BoZe, smréu si satro smrt.

I ne promijenivsi se, postao si ¢ovjekom.

dijelu prakti¢no ce se Tisijedan od svete Trojice, slavljen s Ocem i Svetim Duhom.
prikazati kako nastaje )
Spasi nas!"

ikona.

(Bizantska liturgija, Tropar “O Monoghenis”)
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POVIJESNI PREGLED

Fundamentalno — teolodki nauk definira Krista
kao Rije¢ koja je Tijelom postala. Krist je time
preuzeo pravo CovjeStvo, njegovo tijelo je bilo
ograniceno telesno$éu. Time nam je omogu-
¢eno da Kristov lik stavimo sebi pred o¢i (usp.
Gal 3,1). Crkva je na sedmom ekumenskom,
odnosno II. nicejskom saboru (787. godine),
ozakonila prikazivanje Kristova lika ,¢asnim i
svetim slikama® (DS 600.-603.). Tako vjernik
koji 3tuje ,,sliku®, Stuje stvarnost onoga koji je
na slici predstavljen (usp. DS 601.).

Srpski teolog Atanasije Jevtié posvetio se analizi
1 tumacenju teologije Ivana Damaséanskog koji
je dosta pisao o pravom i teoloski utemeljenom
shvaéanju ikone. Analizirajudi teoloski dopri-
nos razumijevanju ikona sv. Ivana Damasc¢an-
skog, Jevti¢ isti¢e da ovaj veliki teolog govori
najprije o ikoni BoZanskoj — Zivoj i prirodnoj
ikoni Boga Oca, koja je Sin njegov Jedino-
rodeni: “Ikona Ziva, prirodna i istovjetna
(amaporiroktoc) Nevidljivoga Boga jeste Sin,
noseci u Sebi cjelokupnog Oca, u svemu ima-
judi istovjetnost (TOLTGTNTO) sa njime, razli-
kujudi se jedino uzroéno$éu (T® GLTIOTO = .
po hipostasi).” (O ikonama I, 9; PG 94, 1240).
Pored ovoga, Ivan Dama3s¢anski — kako prim-
je€uje Jevti¢ — naglasio je i antropolosku dimen-
ziju ikone, tvrdedi da je ,éovjek takoder ikona,
jer je u pocetku stvoren "po slici (KOT 1KGVa) i
prilici BoZjoj (isto, 111, 26).!

Kao §to je veé istaknuto, katolici su na IL. nicej-
skom saboru utvrdili razliku izmedu ikonodu-
lije (3tovanja ikona), koja je pozitivan vid izraza
privatne poboznosti, i ikonolatrije (klanjanje
ikonama) koja nije dopustena, jer se klanjati
moZemo samo Bogu.? Vrijeme ikonoklazma je
napravilo veliku $tetu i pomutnju u Crkvi. Sto-
lje¢ima su teolozi raspravljali o temi ikona, pre-
dlazuéi razna rjeSenja i kompromise izmedu
prve BoZje zapovijedi i ¢injenice Kristova utje-
lovljenja, ali unato¢ silnim raspravama, upotre-
ba i znalenje ikona ipak je ostalo popriste
medukonfesionalnih sukoba i kamen spotica-
nja, napose izmedu protestanata 1 pravoslavaca.

Nasuprot kalvinistickom ikonoklazmu i lute-
ranskoj ikonomahiji, Tridentski koncil je ipak
potvrdio Stovanje slika-ikona.

Po predaji Crkve, prva ikona je ¢udom nacrtana
1 nije nadinjena ¢ovjekovom rukom. Sam Go-
spodin Isus Krist je bolesnom kralju Edese na-
crtao crte svoga lica na tkanini. Po predaji se to
zove ,nerukotvorena ikona®. Takoder, po pre-
daji je prvu ikonu Presvete Bogorodice slikao
sveti Luka evandelist.

FILOZOFSKO-TEOLOSKI PRISTUP
IKONOGRAFIJI

Ugelovljena sinteza jest Isus Krist, BoZja rijec 1
»vidljiva slika nevidljivoga Boga« (usp. Kol 1,
15; 2 Kor 4, 4). Inkarnacija je temelj uloge slike i
tijela u vjernickoj osjetljivosti. Takvim je sta-
vom prihvadena i umjetnost u kr¥canstvu kao
govor koji je prihvatljiv za bogosluzje. Crkva je,
pokraj hebrejske kulture koja je po sebi auditiv-
na kultura, u kojoj je rije¢ imala prvo mjesto kao
dinamicki entitet, izabrala put gré¢ke kulture 1
vizualni govor, s pokuSajem sinteze hebrejsko-
ga naslijeda. Danas, kada su nas sredstva drus-
tvenoga 1 javnog komuniciranja priviknula na
ditanje govora slika, a Ziveéi u »stoljecu slike«,
ne bi bilo uputno to zaboraviti kada je posrijedi
kr$¢ansko slavlje.

Rijetko se koji umjetnik u danasnje vrijeme vidi
kao sluzitelj koji ée svojim umijeéem obdariti
drugoga. Nalazimo se u vremenu u kojem se
sve viSe naglaSava umjetnicka sloboda. Potreb-
no je skrenuti pozornost na onaj oblik umjetno-
sti koji je uvijek u sluzbi (sluzenju) liturgije,
dime ne postaje manje vrijedan, ve¢ na osobni
nacin uzviSen umjetnicki rad. Posebno je za-
nimljivo da su vjernici iz zemalja Zapadne Eu-
rope - koji nisu &esto u dodiru s ikonama - fasci-
nirani umjetno$éu koja se nije htjela ni Zeljela
emancipirati na nadin na koji se to dogodilo na

LJEVTIC, Atanasije, Istorija i teologija svetih ikona. Duhov-
nost pravoslavija, Beograd, 1991., str. 23-63.

2 Usp. Tkonografija, Opéi religijski leksikon, Leksikografski
zavod Miroslav KrleZa, Zagreb, 2002., str. 356.
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Zapadu. Ona je ostala prepoznatljivo crkvena i
uzor za trazenje jednoga dijela izgubljene li-
kovnosti u na3oj liturgiji. Takva likovna umjet-
nost jest ona koja ,,sluzi gledateljima®.

Ikone, u svojoj osnovnoj namjeni, jesu slike ko-
je su »napisane« za nas.’ To »pisanje slika« Zeli
da ga se tako shvati i ¢ita. Njima je na prvome
mjestu uvodenje u otajstvo, poruka 1 navjestaj.
Bas zbog toga oznacuju veliku blizinu s Boz-
jom rije¢ju. Ikone su, dakle, slikovni govor, te se
stoga mogu usporediti s pjesni¢kim govorom,
govorom koji se lakSe shvaéa i prihvaca od ap-
straktnih pojmova. Kao takav, govor ikona je
izazovan i poziva na neposredni osobni susret s
tim navjestajem: jedan »ja« kojemu je upuéena
poruka, izazvan je na davanje odgovora. Mjeri-
lo za ikonografa — slikopisca - ostaje BoZja rijec.
On se nalazi pred sliénim imperativom kakav
pred sobom ima propovjednik. Rije¢ je nekomu
pred-loZena, kako bi je taj netko iz-loZio, te se
od ikonografa o¢ekuje »objektivnost« navjestaja
putem ikone. Ikona Zeli dosegnuti srz kr$éan-
ske poruke, izraziti beskonaénu ljubav BoZju
prema Covjeku, ljudsko uzdizanje u procesu
njegova »pobozanstvenjenja«. Ikona je svjedok
duhovnoga i tjelesnog preobraZenja, a s njime i
Citavoga vidljivog svijeta. I ne samo to, ona po-
kugava otvoriti i »predoditi« povijest eshatoloske
perspektive. Esteticki se pristup mora odvijati
na dvije razine, te nije dostatan samo povijesno-
umjetnicki pristup, Stovise, on veoma lako skli-
zne u lazno prikazivanje unutarnje biti ikone.*

Osobita vrijednost ikona nalazi se u tome 3to
ikone posada$njuju otajstvo kr¥canske vjere te
stoga pos]edu]u »sakramentalnu dimenziju«.
Ba§ na primjeru gore spomenutoga trokuta,
moZemo lako uvidjeti razliku izmedu nekoga
umjetnickog djela kao umjetnickoga djela i iko-
ne. Svojim sakramentalnim obiljeZjem, ikona
lomi trokut pa i samu njegovu »unutarn}ost«
Ona postaje neovisna o umjetniku i proma-
tradu, te pri tome nema za cilj »zahvaéenoste,
veé u trokut uvodi novu oznaku, element objave
transcendentnoga. Umjetnik se gubi iza Preda-
je koja - kao jedina vjerodostojna - preuzima i
dobiva rije¢. Umjetni¢ko djelo postaje izvorom
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prisutnosti, pred kojom se ne moze ostati samo
promatrad, veé klanjatelj 1 molitel;j.

I na kr$¢anskome su Zapadu slike u crkvenome
Zivotu igrale veliku ulogu, ipak treba razlikovati
ikonu od slike s religioznom temom. U tome
sueljavanju nailazimo na pitanje razumije-
vanja religijske, StoviSe, crkvene umjetnosti, ko-
ja se na kr§¢anskome Istoku predstavlja na dru-
gadiji nadin od onoga na Zapadu. Religijska
umjetnost Zapada ima kao zadaéu pomoéi i
sluziti religiji u njezinim duhovnim i emocio-
nalnim nagnudima (ako je uopée moguéa takva
poopéena i povrina tvrdnja). Drugim rije¢ima,
zeli se naglasiti kako na prvo mjesto provire
estetski dozivljaj, koji prerasta u religiozni do-
zivljaj 1 budi religiozne osjecaje ili ih pak
udvriéuje.

TEHNIKA IKONOPISANJA

Priprema daske: za izradu prave ikone neop-
hodno je pripremiti dobro osuSenu dasku lipova
drveta, koja je s prednje strane udubljena, a sa
zadnje strane ima dvije popreéne dascice koje
sprecavaju da dode do iskrivljavanje daske. Na
dasku se ze&im tutkalom lijepi laneno platno.
Kada se to dobro osusi, povrSina se premaZe de-
setak puta smjesom krede 1 tutkala. Svaki sloj
smjese mora biti dobro osusen da ne bi doslo do
pucanja podloge. Na kraju se povrSina dobro
ulast.

NanosSenje crteza: to je najodgovorniji dio
izrade ikone. Obi¢no se crtez nanosi uljem ili
olovkom, naravno, imajuéi u vidu original. Pre-
ma crtezu se izvlace konture.

Svjetlost: pozadina ikone se pozlacuje dvade-
setdvokaratnim zlatnim listi¢ima, jer zlato
predstavlja bozansku ¢ast ikone. Na povrsinu,
do konture crteZa, nanosi se lak, zatim ljepilo
na koje se nanose listi¢i, koji se ugladuju i napo-
kon zastite odgovarajuéim lakom.

3 Izraz ,pisanje ikone* jest teoloSko-tehni¢ke naravi jer se na
ikonu redovito prenosi neka istina ili slika iz Svetog pisma.
Tzuzetak su ikone svetaca.

+ Usp. www.karmel.hr
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Slikanje: prije slikanja oznacava se ,aureola®.
Oslikavanje ikone vrii se jajéanom temperom,
zbog njene postojanosti i tona. To su, u stvari,
pigmenti pomije$ani s jajetom koje ovdje sluzi
kao vezivo. Na ikoni nema sjena, a obojene po-
vrdine se oslikavaju izvladenjem svijetlih i tam-
nih tonova. Kada je oslikavanje ikone zavrieno,
bojani se dio lakira.

Zastita: zavrSena ikona se premazuje slojem
zastitnog mat laka.

DUHOVNA DIMENZIJA IKONOPISANJA

Kako je ikonopisanje nesto vi$e nego samo sli-
kanje profanih slika, ono sa sobom nosi i jedan
odredeni duhovni stav ikonopisca. Tekst koji
slijedi, nepoznatog je podrijetla, ali svakako
plod vrsnog ikonopisca.

»Prije pocetka posla nadini znak kriza, pomoli
se u tidini 1 oprosti svojim neprijateljima. Pazlji-
vo i briZzno radi na svakom detalju svoje ikone,
kao da radi§ pred samim Gospodinom. Tije-
kom rada moli da se osnazis i fizi¢ki i duhovno;
aiznad svega izbjegavaj svaku beskorisnu rije¢ i
odrzavaj Sutnju. Posebno se moli Svecu d&iji lik
slika$ (ikonopises). Pazi da te nista ne ometa 1
da ti niSta ne odvladi paZnju i Svetac bit ée s to-
bom. Kada treba¥ izabrati boju, u duhu ispruzi
ruke Gospodinu i zamoli za savjet i vodstvo. Ne
budi ljubomoran na rad svoga susjeda; njegov
uspjeh je 1 tvoj uspjeh. Kada zavrsis ikonu, zah-
vali Bogu $to ti je u svom milosrdu podario mi-
lost da slika3 svete slike. Daj blagosloviti ikonu
stavljajudi je na oltar. Budi prvi koji ée se pred
njom moliti, prije nego je das drugima. Nikada
ne zaboravi:

RADOST S$irenja ikona po svijetu.
RADOST ikonopisanja — izrade ikone.

RADOST 3to Svecu omogucujes da sjaji kroz
svoju ikonu.

RADOST zajednistva sa svecem ¢&ije lice prika-
zujes.”

Molitva koju ikonopisci mole prije ikonopi-
sanja:

»Gospode Isuse Kriste, BoZe na§, neogranifen
u svojoj boZanskoj naravi, neopisiv u svojem
boZanstvu, utjelovio si se za spasenje ljudi, od
Bogorodice Djevice Marije, koju si uéinio do-
stojnom nositi te u ljudskom obli¢ju. Ti, koji si
utisnuo svete crte svoga precistog lika na sveti
veo, koji si izlijecio bolesnog upravitelja Abgara,
te koji si ga kroz prosvijetljenje duse doveo do
potpune spoznaje naega pravoga Boga, ti koji
si svojim svetim Duhom Mudrosti obdario svo-
je Apostole i Evandelista Luku, koji je slikom
opisao lik tvoje Preciste Majke, koja te na svojim
rukama nosila kao dijete i govorila: Neka se
milost njega, koga sam rodila, kroz mene udijeli
njima.” Tako, Boze 1 Gospodaru svega, prosvi-
jetli 1 obdari mudro$¢u dusu, srce i um tvoga
sluge... (ime), upravljaj ove ruke da nepogre-
$ivo 1 savrSeno opiu lik tvoje osobe 1 tvoje Pre-
Ciste Majke, kao 1 svih svetih tvojih, na slavu,
kras 1 ljepotu tvoje svete Crkve, na otpustenje
grijeha onima koji te $tuju u zajednistvu s Crk-
vom 1 odano ljube, te tako iskazuju ast prvot-
nome liku: oslobodi ga od svih davolskih napa-
sti 1 zlodjela, marljivo slijedeéi sve zapovijedi
sluzbenika tvoje Preciste Majke, slavnog 1 sve-
tog Apostola 1 Evandelista Luke, te svih svetih
tvojih. Amen!*

Iz ,,duhovnih savjeta® za ikonopisanje 1 molitve
moze se zakljudit kako je samo ikonopisanje
jedan veliki molitveno — duhovni proces, te da
obuhvaca ¢jelokupnu duhovnost pisca ikone.

> Ikonopisni priru¢nik Dionizija iz Fourne, Petrograd, 1909.




PiSe: Antun OrSoli¢

BIBLIJA 1 KUR'AN
STQ ih povezuje,
STO razdvaja

U ovoj knjizi Joachim Gnilka (prof. novozavjetne egzegeze) uspo-
reduje Stari zavjet kao svetu knjigu Zidova, te Novi zavjet, kao sve-
tu knjigu kr¥¢ana, s Kur’anom koji je sveta knjiga muslimana. Na
toga je potaknula prisutnost milijuna muslimana u njegovoj do-
movini Njemackoj. SluZi se znanstvenom metodom za istraZiva-
nje povijesnih i religijskih djela. Prof. Gnilka Zeli kr§¢anskim ¢ita-
teljima skrenuti pozornost na osnove biblijskog i kur’anskog uce-
nja, ponajprije radi zajednic¢kog Zivljenja u miru i ¢uvanja vlastitog
identiteta, jer oni koji se ne poznaju, nemaju povjerenja jedni u
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biblija

i kur'an

druge te krivo misle i krivo govore jedni o dru-
gima. Ovu knjigu je prof. Gnilka posvetio oni-
ma koje je pratio na putu do doktorata ili habili-
tacije.

U ovom se djelu kulture i svjetonazori medu-
sobno suleljavaju. Svaki kr¥¢anski ¢itatelj Ku-
rana opaza da je u njemu nazo¢na biblijska
grada. Citajuéi Kur’an, krc¢anski ¢itatelj nailazi
na biblijska imena. Ovo usporedivanje Biblije i
Kur’ana ima za cilj utvrditi $to ih povezuje, a $to
ih razdvaja. Autor je u prva dva poglavlja stavio
biografsku gradu o Muhamedu i Isusu, medu-
sobno uzimanje u obzir kr§¢anstva i islama
kroz povijest (pregled), te nastanak Biblije 1
Kur’ana. Naslov 1. poglavlja je Povijesna poza-
dina — u njemu autor govori o Zidovima i
kr§¢anima u Arabiji prije Muhameda, napo-
minjudi da je veé u predislamskom vremenu
postojalo hodocasée koje se obavljalo svake go-
dine. Hodocasnici bi okruzivali Kabu, crni ka-
men koji se nalazio u Meki. A upravo su u Meki
Stovali Alaha, no on se tamo zvao Hubal. Autor

kasnije daje prikaz (paralelni) Muhameda i
Isusa, kao osnivaca religija i jedinstvenih li¢no-
sti svjetske povijesti. Naslov 2. poglavlja je Bibli-
ja i Kur'an — opca usporedba. Prema autoru, go-
tovo sve religije imaju svoje svete knjige, ali
zidovstvo, kr¥¢anstvo i islam otkrivaju zajed-
nicke elemente u svetim knjigama na koje se
pozivaju. Polaziste je Stari zavjet, koji je ukori-
jenjen u zidovstvu; no kr¥¢anstvo ga takoder
uzima kao ,svoje”. Islam takoder uzima Stari
zavjet u obzir, §to ga je razvidno iz brojnih pa-
ralela, no Muhamed zastupa stajalidte da je
Kur’an nadrastao Bibliju. Drugo poglavlje do-
nosi nam pregled i podjelu Biblije i Kur’ana, te
spominje dogadaje, osobe i mjesta zajednicka
objema religijama. Treée poglavlje je 1 najopsir-
nije; u njemu se javljaju teoloske teme proizisle
iz usporedbe Biblije i Kur’ana (slika Boga i ¢ov-
jeka, stvaranje 1 eshatologija).

U zaklju¢ku autor donosi §to nas povezuje, a
§to razdvaja Bibliju i Kur’an. Kao rezultate
istrazivanja navodi ¢injenice, proizasle iz us-
poredbe ovih dviju velikih knjiga, a koje
potvrduju autorovu tezu o brojnim podudar-
nostima i prema tome, ¢vrstoj vezi izmedu
ovih dviju knjiga.







Ako

Ako moZe$ sacuvati razum kad ga oko tebe gube i osuduju te;
ako mozes§ sacuvati vjeru u sebe kad sumnjaju u tebe,
ali ne gubedi iz vida ni njihovu sumnju;
ako mozZe§ ¢ekati a da se ne umori§ ¢ekajudi,
ili biti Zrtva lazi a da sam ne upadnes$ u laz,
ili da te mrze a da sam ne da§ maha mrZnji;
i da ne izgleda§ u ofima svijeta suvie dobar,

ni tvoje rijedi suvise mudre;

ako moZe$ sanjati a da tvoji snovi ne vladaju tobom;
ako moze$ misliti a da tvoje misli ne budu sebi cilj;
ako mozes pogledati u o¢i pobjedi ili porazu;
ako moze§ podnijeti da ¢ujes istinu koju si izrekao
izopadenu od podlaca radi zamke za budale;
ako mozes gledati svoje Zivotno djelo sruSeno u prah,

1 ponovno prionuti na posao sa slomljenim alatom;

ako se mozZe§ pomijesati s gomilom a da sa¢uvas svoju ¢ast
ili opéiti s kraljevima a ostati skroman;
ako te najzad nitko, ni prijatelj ni neprijatelj, ne moze uvrijediti;
ako svi ljudi ra¢unaju na tebe ali ne pretjerano;
ako moZe§ ispuniti minutu sa Sezdeset skupocjenih sekundi,
tada je cijeli svijet tvoj i sve $to je u njemu,

1 3to je mnogo vise, tada ¢e$ biti velik ¢ovjek, sine moj!

Rudyard Kipling
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Doéi ées 1t
Mozda se Cini kao da placem? Mozda pak

djelujem nasmijano? Reci mi i, ja se
gubim...

Toliku radost u sebi osjecam, toliku ljubav pre-
ma svakome, blagost prema djetetu, odraslo-
mu... No, ¢ovjek mi se gubi. Ugledam ga u dje-
tinjoj radosti, a ve¢ u iduéem trenu on ne zna da
je ikada bio dijete. Pogledam oko sebe. Nema
ga nigdje.

Gdje si, Covjele?!

Vidim gdje netko koraca. Netko me pozdravlja i
ode. Ali &ovicka nema. Sto mi je preostalo nego
da ga prihvatim, iako mi djeluje hladno poput
kamena. Tada uvidjeh da to i jest Covjek,
smrznut u svojoj dalekoj proslosti, zaklju¢an u
dubini. Zaplakah pred tom stvarno$éu, zbog to-
ga §to te ne primijetih, u sebi te ne primijetih.

Kako sam te onda mogao traZiti i potom primi-

jetiti drugdje?!

Pise:
Ivana Trbuk

Sada te vidim u sebi, ne u maskiranom liku ko-
jim se predstavlja, nego u sebi koji sam isto to
$to 1 ti — Covjek, na sliku BoZju stvoren. Stvoren
da bi shvatio, da bi do$ao do spoznaje da je ljub-
ljen i da sAm ljubi. Ne gubi svoju opstojnost, veé
ostaje u sebi ono 3to jest u drugome — ovjek.

Svaka suza ne znadi suzu, promisli dobro.
Mozda znacii “...ovdje sam da ljubim kako bi 1
ti uzljubio...”, jer svi smo ljubljeni u o¢ima Cov-
jeka koji je Sin BoZji, Onoga koji jest Ljubav,
blistava i dobra, ona istinita i &ista, koja vodi sta-
zama Zivota, do susreta licem u lice.

«

On Zeli da u ljubavi budemo i jesmo, On Zeli da
shvati§, Covjede: “...suza je moja za radost tvoju,
ali tvoja radost neka ne bude za suzu moju...”.
Ljubljen si, stoga i ti ljubi! Budi $to jesi, rado-
stan budi, u ljubavi hodi, a ona ée te svojom ne-
pojmljivoséu obdariti onime $to ona jest.

Ne brini, svakim
korakom shvatit ¢es,
svakim korakom
pitat ¢es se, svakim
danom Zivjet ¢es i
prema meni koracat
¢es. Samo hodi
stazom zvanom

“Ljubav”- i doci ¢es.
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Pige: Silvio Golubovi¢

Svjedoci smo svakodnevnih katastrofa, ratova i
stradanja neduznih. U tom svijetu Bog kao da
se ne pokazuje osobito dobrim 1 dragim. Pro-
matrajudi takve, zaista stradne, dogadaje i po-
jave u svijetu, kao da slika Boga potamnjuje.

Mnogi polusvjesno Boga okrivljuju za zlo u svi-
jetu te zbog strahota i krive predodZbe Boga
Zele prekinuti odnos s njim.

Zanimljivo je zapaziti da se suprotnosti koje se
medusobno isklju¢uju u Bogu tajanstveno sla-
zu. U naSem iskustvenom svijetu muZ i Zena su
suprotnosti koje se iskljucuju, a Bog ih potpuno
ujedinjuje u sebi. Nadalje, mlad i star dvije su
suprotnosti koje Bog takoder ujedinjuje u sebi,
jer On je i mlad i star. Bog je mlad, svjeZ, nei-
stroSen; nista u njemu nije ostar]elo umorno ili
ponovl]eno a ujedno je 1 onaj sasvim star, koji
oduvijek jest.

Bog nam je najbliZi i najdalji. BliZi nam je Bog
nego mi sami sebi, kako je rekao sv. Augustin,
ali nam je ujedno tako dalek da ga nikakvim ra-
spolozivim sredstvima ne moZzemo dohvatiti. U
nastojanju da otkrijemo kakav je Bog, ove
opre¢nosti Moramo usvojiti.

Postavlja se pitanje kakav je stvarno Bog? Po-
stoji samo jedno mjesto gdje uistinu moZemo
upoznati kakav je Bog. To je Isus Krist. U Isusu
Kristu Bog odituje svoju tajnu. On dolazi u Kri-
stu u stanje Covjeka, u njemu nam pokazuje
svoje pravo lice, postaje nam brat 1 privodi nas k
sebi.

Sjeéamo se rijeci da e Bog doéi usavrsiti svijet 1
tad ée on provesti svoj naum do kraja. Bog ¢e
svojom ljubavi svijet preobraziti kao $to je svog

ie ev0]
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Bog

| u najliepsem govoru o Bogu iz vida se ne smije izgubiti
stvarnost svijeta u kojem Zivimo.

Sina preobrazio iz smrti u Zivot. Svima kojima
se Bog pokazuje zatvoren i taman otvoren je
pristup Kristu, po kojem dolazimo k Ocu. Tko
pogleda u Krista, upija BoZje svjetlo i moZe
podnijeti pokaze li se gdje Bog tamnim.

Iz navedenog se vidi da tek kad povjerujemo
stje¢emo jedno novo iskustvo — iskustvo vjere.
Tad shvadamo da je to istina na koju se
moZemo osloniti i da je Bog svjetlo koje treba-
mo slijediti. Ovo je posve druga vrsta znanja o
Bogu, jer je proZeta vlastitim nastojanjem i
iskustvom, a nije naucena formula. Tko takvo
znanje posjeduje, govori iskustveno 1 znalacki,
kao onaj koji ima kontakt sa stvarno$éu. On
moZe govoriti §to je doZivio i u Zivotu najdublje
1 najstvarnije iskusio.

Posljednje §to moramo reéi u govoru o Bogu jest
daje Bog velika, neshvatljiva tajna. Ne mozZe se o
njemu govoriti kao da je sve jasno. Svemogudi
Stvoritelj svega i Bog kome se svatko moZe ruga-
ti, koga mnogi smatraju nestvarnim i proizvo-
dom ljudske maste, ujedno je sveobuhvac’ajuc’i 1
sveprozimajudi i, unato¢ svojoj neizmjernoj pu-
nini, Netko koga mi trazimo i tko traZi nas.







Pokojnom dekanu

Olovka je pisala srcem,
a koraci odzvanjali
sivom zgradom,
hodnicima praznim.
Bili su sve tisi i tisi,
dok nisu postali

samo prazan zrak.

Boja Va3ega glasa

ostala je zapisana

u na$im srcima.
Tako niste tu,

osje¢amo Vasu blizinu.

Zadnja je suza pala,
a nama je ostala
samo nada.
Nada da srest éemo se
opet negdje,
gdje tuge nema.
Tamo gdje sivi hodnici
neée odzvanjati ti§inom.
Tamo gdje je zavrsila

Vasa potraga za Bogom.

Darija Pernar, V. godina
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U subotu, 22. rujna
2007., oko 23 sata
preminuo je u
Osjeckoj bolnici
prvi dekan
Katoli¢kog
bogoslovnog
fakulteta u Bakovu,
kanonik Stolnog
kaptola i izvanredni
profesor

dr. Nikola Dogan.

Ispracaj, ukop 1 komemoracija

mons. dr. Nikole Dogana,
prvog dekana Katoli¢kog bogoslovnog fakulteta u Bakovu

Tijelo preminuloga dovezeno je u katedralu i baziliku Sv. Petra i
Pavla u Bakovu u srijedu, 26. rujna, te bilo izloZeno u katedrali
od 10 do 14 sati, kako bi mu svi oZalo3¢eni mogli odati posljednju
pocast.

Ukopne obrede 1 misu zadu$nicu predvodio je dijecezanski bi-
skup dr. Marin Srakié, uz pomoc¢ne biskupe. Na ukopu je bilo
prisutno dvjestotinjak svedenika 1z Pakovacke 1 Srijemske bisku-
pije te iz drugih biskupija, zajedno s kanonicima Stolnog kaptola,
profesorima KBF-a, dekanima, prodekanima, rektorima bogo-
slovija iz Sarajeva i Rijeke 1 brojnim redovnicama i redovnicima.
Na vje¢no podivaliste dr. Dogana dosli su ispratiti rodbina i brojni
prijatelji, predstavnici osjeckog Sveudilista, zajedno s rektoricom
dr. Gordanom Kralik, ¢lanovi Hrvatskog Zmaja, studentice i stu-
denti, bogoslovi, djelatnici KBF-a i biskupijskih ustanova, te
predstavnici grada Pakova, politickih stranaka 1 kulturnog Zivo-
ta, lije¢nici te vjernici iz cijele biskupije.

Pise: Martina Kuvezdanin
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Na kraju svoje homilije biskup dakovacki i sri-
jemski, dr. Marin Sraki¢, istaknuo je bolno
djetinjstvo, osamljenost Zivota, ali i veli¢inu,
zauzetost sveéenika Nikole za Krista i njegovu
Crkvu, te nas je pozvao:

“Bracoisestre, ne spustajmo glavu ni onda kad
se oprastamo od dragog prijatelja. I u ovom
trenutku podignimo je prema onome koji
zalost pretvara u radost, koji je prvi prosao ba-
rijeru smrti da svima nama osigura Zivot. Tu je
vjeru ispovijedao pokojni brat, svedenik Niko-
la, nju je navije$tao i svjedocio.”

Mons. Luka Strgar izvijestio je o brojnim pri-
stiglim izrazima suéuti te istaknuo i procitao
izraze sucuti kardinala Vinka Puljiéa 1 kardi-
nala Josipa Bozanica.

Oprostajni govor u ime sveéenika i Stolnog
kaptola Pakovacke i Srijemske biskupije 1zre-
kao je mons. Stjepan Karalié. U ime KBF-a u
Dakovu od dekana Nikole se oprostio prode-

kan za nastavu, doc. dr. sc. Vladimir Dugali.
U ime zajednice studenata i bogoslova opro-
Stajnu rijec izrekao je bogoslov Ladislav Dort,
a dr. Gordana Kralik oprostajni govor u ime
Uprave i Senata Sveudilista]. J. Strossmayera u
Osijeku 1 osjecke akademske zajednice.

Nakon ukopnih obreda i svete mise zadu3nice
tijelo preminulog dr. Nikole Dogana preveze-
no je na Gradsko groblje, gdje je nakon molit-
ve poloZeno u grobnicu Stolnoga kaptola.

RijecCi oprostaja Ladislava Dorta
u ime zajednice bogoslova i studenata
KBF-a u Dakovu

Zajednica bogoslova i studenata, duboko po-
godena Va$om smrcu, Zeli vam nesto redi. Redi
ono $to puno puta nije stigla dok ste bili s na-
ma. Ono §to se puno puta smatra da nije po-
trebno govoriti, §to je katkad toliko tesko pre-
valiti preko usana, a to je tako jednostavna rije¢
— HVALA. Hvala Vam za sve §to ste nam
pruzili kao dekan, profesor, odgojitelj, sveée-
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nik, kao prijatelj. Pet slova je doista malo da bi
se moglo iskazati ono §to svaki od nas osjeca.
Zidine Fakulteta 1 Bogoslovnog sjemenista u
Dakovu su bez Vas prazne. Svojom vanred-
nom osobno3¢u Vi ste doista ispunjavali po-
sebnom toplinom 1 veli¢inom svaku prostoriju
u koju ste dolazili. Gdje ste bili Vi, tu se ucilo,
molilo, radovalo.

Hvala Vam za svaki minut koji ste nam posve-
tili, nastojedi od nas udiniti prave teologe, pra-
ve poznavaoce Sv. pisma, bozanske Objave,
Crkve Kristove, a najviSe §to ste od nas htjeli
stvoriti dobre i estite ljude. U ovom trenutku
Vam obec¢avamo da ¢emo nastojati biti dobri 1
marljivi studenti 1 da ¢emo se uvijek sjecati
svih vasih Zivotnih savjeta.

Kako sve kr§¢ane povezuje snaga molitve, zau-
vijek demo molitvom ostati povezani s vama.
Malo je ovo rije¢i da bi smo iskazali sve $to
osje€amo, ali znajte: Zauvijek vas volimo! U
svojim predavanjima tako ste snaZno isticali
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neizmjernost BoZje ljubavi. Vjerujemo da je
tako, iako je pred misterijem smrti nemoéno
svako mastanje. Vjerujemo da nas je Bog stvo-
rio za taj blaZeni cilj, cilj u kojem éemo zauvi-
jek biti u Njegovoj ljubavi.

Pustamo Vas tome cilju.

Komemoracija povodom smrti

prof. dr. Nikole Dogana odrzana je
10. listopada u dvorani Antuna
Mandiéa, u Sredis$njoj biskupijskoj i
fakultetskoj knjiznici u Dakovu.

Nazo¢nima se obratio dr. Ivica Raguz, govo-
re¢i o fundamentalno-teoloskom doprinosu
prof. Dogana. Dr. Ivica Raguz, istaknuo je ka-
ko je fundamentalna teologija relativno nova
znanost nakon Koncila, te da moZemo reéi da
je prof. Dogan utemeljitelj moderne funda-
mentalne teologije na KBF-u u Bakovu. Go-
vor u Cast pokojnog mons. dr. Nikole Dogana
odrzao je pomo¢ni biskup dr. Buro Hranié. U
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ime Senata i Uprave osjeckog Sveudilista, go-
vor je odrzao prof. dr. Drago Zagar, a u ime
studenata od prof. Dogana oprostila se studen-
tica Cetvrte godine Martina Kuvezdanin. Na
kraju je vriitelj duZnosti dekana, prof. dr. Petar
Aradié, zahvalio pokojnom dr. Doganu za sav
trud koji je uloZio u proces uzdignuca naSega
udilidta na rang fakulteta.

U komemoraciji je sudjelovao Zbor bogoslova
1 Zbor Katoli¢ckog bogoslovnog fakulteta, pod
ravnanjem Dejana Bubala i orguljasku pratnju
bogoslova Dragana Muharema. Studenti Ivan
Rajkovié, Ivica Tusek, Nikola Legac, Kristina
Bubalovié, Mario Velerié pro¢itali su prigodne
pjesme i meditacije, a Adrijana Gostinski oda-
brani ulomak iz knjige prof. Dogana “U potra-
zi za Bogom”.

Rije¢ oprostaja Martine Kuvezdanin u
ime zajednice studenata Katoli¢kog
bogoslovnog fakulteta u Dakovu

Okupili smo se danas kako bi smo s tugom u
srcu odali pocast velikom Covjeku, prijatelju,
sveeniku, znanstveniku, teologu, ali za nas
studente, prije svega, odgojitelju i profesoru -

Nikoli Doganu. Kao studentska zajednica
imali smo prilike upoznati prof. Dogana kao
predavada, sveéenika, no ponajprije kao ¢ovje-
ka koji je svojim Zivotom svjedocio predanost
Bogu i Crkvi. U ovom prisjecanju nastojat ¢u,
kao studentica Katoli¢kog bogoslovnog fakul-
teta, ocrtati profesora Dogana 1 predo¢iti sliku
kakvu je ostavio u srcima svojih studenata.

Na pocetku studija zajedno s profesorima,
upoznali smo i dekana Fakulteta. Gledali smo
ga s poStovanjem i divljenjem, a u pocetku i sa
strahom. Na pocetku i zavrSetku svake aka-
demske godine te ispitnog razdoblja prof. Do-
gan uvijek je nasao prigodne rije¢i za nas stu-
dente kako bi nas motivirao za rad. Uvijek ja-
san 1 precizan, trazio je da budemo ono za §to
smo se opredijelili upisom na teoloski fakultet;
studenti koji ¢e s rado$c¢u i odgovorno$cu prih-
vacati svoje duznosti.

Dobro se znalo da se na predavanja iz znanosti
o religijama, sociologije religije, teoloske epi-
stemologije i ekleziologije ne kasni, te da je li-
teratura predstavljena odmah prvi - uvodni sat,
uz poznatu recenicu: “Ako poc¢nete ¢itati lite-
raturu veé danas, na ispitu nece biti nikakvih
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problema.” Sve ovo studentima je bilo znano,
a ponekad 1 osudivano, no to ocrtava profesora
Dogana kao zahtjevnog, ali 1 iznimno dobrog
predavaca koji je toéno znao osjetiti bilo stude-
nata i tome prilagoditi svoja predavanja.

U predavanjima nastojao je da prije svega ra-
zumijemo Covjeka kao sliku Boga, te da shvati-
mo da na$a nutrina ¢ezne za smislom kojega
treba traZiti u drugim osobama, jer one su slika
Boga koji je takoder osoba. Nastojao nam je
posvijestiti kako Zivimo u svijetu individualiz-
ma, a za opstanak ¢ovjeka nuzne su relacije i
medusobni odnosi te odnos s Bogom koji stva-
ra kraljevstvo BoZje, od mnogih oéekivano kao
odredeno mjesto, a zapravo je ono nov odnos
ljubavi i postovanja koje treba graditi ved sada,
ovdje, a u potpunosti ée se ostvariti “u novom
nebu i novoj zemlji”. Svoju ljubav i zauzetost
za Crkvu profesor Dogan nastojao je prenijeti i
na nas studente. Trudio se nauditi nas kako da
razmi$ljamo, Zivimo i diSemo s Crkvom jer mi
smo Crkva, 1 na nama leZi buduénost Crkve,
kojoj je uvijek potrebna obnova i suvremenost

za ljude dana$njega svijeta u skladu s nauca-
vanjem crkvenoga uditeljstva.

U svojoj svecenickoj sluzbi profesor Dogan
nastojao nam je posvijestiti da nema znanosti,
niti rada, nema relacija bez temeljne relacije
koja nas pokrece 1 daje snagu, a to je relacija s
Bogom. Svaki na$ rad treba pokretati osobna
molitva i blizina s Bogom te, prije svega, mora-
mo biti slusatelji Rijeci, kako bi smo razumjeli
Krista i shvatili sami sebe. Uvijek nam je posvi-
je$éivao da Crkvu treba poStovati, ali ne ideali-
zirati, jer ona je prije svega samo zajednica lju-




/

in memoriam

/list

di koji se trajno €iste 1 svojim Zivotom uvijek
iznova nastoje slijediti Krista.

Kao odgojitelj, profesor Dogan nastojao nas je
nauditi poStovanju, strpljenju 1 dostojanstve-
nosti. Nije volio kada bi ga zaustavljali na hod-
niku i pitali za poja$njenje materije, jer su vra-
ta ureda za to uvijek bila otvorena. Ljutila ga je
neodgovornost i ne dolaZenje na predavanja,
zajedni¢ke molitve, simpozije, proslave. Go-
vorio je kako smo velika studenska obitelj te je
stoga nedolazak pojedinaca smatrao neodgo-
vorno¥éu prema onima koji su prisutni. Zelio
je u nama probuditi odgovornost prema duz-
nostima koje éemo jednoga dana dobiti kao
svecenici i vjerouditelji. Podsjecao nas je na od-
govornost koja nas oéekuje: pronosenje vjere,
prije svega, Zivotom, odnosom prema ljudima
1 ponasanjem, a tek onda rije¢ima koje ée tada
biti vjerodostojne.

U susretima na hodnicima Fakulteta ili dako-
vac¢kim ulicama, profesor je uvijek uzvracao
pozdrav blagim osmjehom, a i on je od nas vo-
lio primiti osmjeh te se ponekad znao i zabri-
nuti ako smo bili previse ozbiljni. Volio je svoje
studente, ali ne popustljivom ljubavlju, veé lju-
bavlju koja odgaja za borbu, za Zivot u Kristu i

Crkvi.

Sada mi je duZnost i obveza, no vise od svega
zelja 1 Cast, izraziti zahvalnost za svaki trud 1
rad rektoru Katolickog bogoslovnog fakulteta
u Pakovu, izvanrednom profesoru, pokojnom
Nikoli Doganu. Zelim u ime svih studenata

redi hvala za svako nastojanje da nam bude §to
jasnije kako smo ovdje, na Fakultetu, ali i iz-
van njega, usmjereni jedni na druge i koliko se
medusobno budemo postovali, toliko éemo se
osjecati ispunjenima, koliko budemo otkrivali
jedni druge, toliko éemo otkrivati Gospodina.

Hvala Vam, profesore, za sva predavanja i sve
ispite. Hvala $to ste ponekad bili strogi 1 znali
nas kritizirati, tada nam je to smetalo, a sada
znamo da ste htjeli od nas uéiniti ljude dostoj-
ne poziva koji smo odabrali.

Hvala Vam $to ste Zivjeli s nama, dijelili s na-
ma svoje radosti i Zalosti, pri¢ali nam svoje
anegdote, hvalili nam se novim mobitelom i
novim znanstvenim radovima. Nastojali ste
nas shvatiti 1 to ste uspijevali, znajuéi svakoga
od nas u srce, pa ste tolerirali 1 naSe ispade.
Pocetak akademske godine bez Vas nije isti,
hodnici Fakulteta bez Vas su prazni i studenti
kao da ¢ekaju Va3 povratak s nekog duZeg pu-
tovanja, s kojega ete doéi puni novih doZivlja-
ja koje éemo rado slusati.

No, ovaj puta neéemo Vas docekati, veé éete Vi
docekati nas u “Domu nasega Oca”. Svoj stu-
dij i rad, ovu akademsku godinu i sve naSe po-
teSkoce povjeravamo Vasim molitvama Ocu,
kojega ste ugledali “licem u lice”. Znajte da
¢emo u Zivot ponijeti i nikada neéemo zabora-
viti “da olovka pie srcem”, da ste Vi bili poput
olovke koja je teolosku nauku u nadem Zivotu
pisala i oblikovala srcem.

I na koncu, zavrSavam rije¢ima uglednog teologa Jurgena Moltmanna, kojega je profesor Do-

gan 1znimno cijenio:

«...Otac predaje svoga Sina krizu kako bi postao Otac onima koji su predani. Sin se
predaje toj smrti kako bi postao Gospodar mrtvih i zivih...Ono Sto proizlazi iz ovog
dogadanja Oca i Sina jest Duh koji bezbozne opravdava, napustene ispunjava lju-
bavlju te i sam ozivljava mrtve...To je bezuvjetna, a zato i bezgrani¢na ljubav koja
proizlazi iz boli Oca i umiranja Sina te zahvaca napustene ljude kako bi im dala mo-

gucénost i snagu novoga zivota.”
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Pred vjec¢noséu

Zabrinuti smo, Gospodine,
za buduénost Zivota.

Toliko truda ulaZemo u dane §to prolaze,
u ljepotu Zivota koji ostavljamo za sobom.
Svakim danom umire jedan dan naSega Zivota.
Obuzima nas strah pred buduénoséu
jer vidimo da nestaje sve
1 mi zajedno sa svime.

A ti nas udi§ da Zivot ne nestaje,
nego da umiranjem ulazi
u zbilju novoga postojanja.
Neznana nam je novost.

Zato, Uditelju, nek nam bude dostatna
rije¢ tvoga obecanja

1 vjera da vjeran si u rije¢ima svojim.

Oslobodi nas straha pred umiranjem
i daj nam spoznati
da nismo pred smrcéu nego pred vjecnoscu
koju si nam pripravio.
I kao $to smrt Zivimo
svakodnevnim umiranjem,
daj da 1 vje¢nost Zivimo
svakodnevnim radanjem

u novosti Zivota koji si nam darovao. Amen.

N. N. (Zivo vrelo 11./2007.)
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Pakovacki i srijemski biskup
dr. Marin Srakic
- novi predsjednik HBK

Pise: Sanja Blazevi¢

Dekretom od 15. svibnja 1993. Sveta Stolica
je osnovala Hrvatsku biskupsku konferen-
ciju za katolicke biskupije na podrudju
hrvatske drZave. Otada su odrzana 34 ple-
narna zasjedanja HBK. Hrvatsku biskup-
sku konferenciju sa¢injava 14 biskupija i je-
dan Vojni ordinarijat, a ukljuene su u tri
metropolije: rijecku, splitsku i zagrebacku
dok je zadarska nadbiskupija izvan ovih |
hrvatskih crkvenih pokrajina. Od 16. do 18.
listopada 2007. godine, u Biskupskom dvo-
ruu Gospiéu odrzano je 35. plenarno zasje-
danje Hrvatske biskupske konferencije.

Hrvatske biskupske konferencije po koje-
mu se predsjednik HBK bira na mandat od
pet godina (¢l. 5. Statuta HBK-a), a moze
biti izabran jo§ jedanput, ta dva mandata
sluzbu predsjednika obnagao je zagrebalki
nadbiskup kardinal Josip Bozanié. Po iste-
ku mandata za novog predsjednika je iza-
bran dr. Marin Sraki¢, dakovacki i srijemski

biskup.

Biskup Srakié u svom je prvom obracanju
javnosti istaknuo vaznost kolegijaliteta iz-
medu svecenika i biskupa, vaZnost forma-
cije bududih sveéenika te angaZiranost lai-

ka u Crkvi.
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Nova uprava
Katolickog bogoslovnog
fakulteta u Dakovu

PiSe: Sanja Blazevic

Iznenadna smrt prof. dr. Nikole Dogana, prvog dekana Ka-
tolickog bogoslovnog fakulteta u Pakovu, zahtijevala je
promjene 1 nove odluke, a jedna od vaznijih jest izbor vrsite-
lja duZnosti dekana. Na izvanrednoj sjednici, odrzanoj 29.
rujna 2007. godine, Fakultetsko je vijeée izabralo prof. dr. Pe-
ru Aradiéa za vrsitelja duznosti dekana Katoli¢kog bogoslov-
nog fakulteta.

Veliki kancelar Katoli¢kog bogoslovnog fakulteta u Pakovu,
dr. Marin Srakié, biskup dakovacki i srijemski, prihvatio je tu
odluku te 1. listopada tekuée godine imenovao prof. dr. Peru
Aradiéa vrSiteljem duZnosti dekana Katolitkog bogoslovnog
fakulteta u Pakovu. Mandat vrsitelja dekana traje najduze
godinu dana, tijekom koje treba izabrati novog dekana. Pro-
dekani doc. dr. sc. Vladimir Dugalié, za nastavu i prof. dr. sc.
Nikola Skalabrin, za znanost i dalje obna%aju svoju sluzbu.

P

Prof. dr. sc. Pero Aracic,
novi predsjednik

DrusStva pastoralnih teologa
Srednje i Istocne Europe

U Krakowu, u Poljskoj, odrzan je od 15. do
18. studenoga 2007. redoviti sastanak Dru-
Stva pastoralnih teologa Srednje i Isto¢ne
Europe, koje broji oko $ezdesetak ¢lanova iz
13 zemalja toga dijela Europe. Ovogodi$nji
simpozij bio je posvecen prvom ¢itanju re-
zultata medunarodnog znanstvenog istra-
zivanja pod naslovom ,Aufbruch IL.“, u koje
je ukljuéena i Hrvatska, upravo kao $to je to
bio slucaj i kod istog istrazivanja ,Aufbruch
1.“ od prije deset godina. U drugom dijelu sa-
stanka slijedili su izvjeStaji iz pojedinih ze-

malja o situaciji i razvoju doti¢nih drustava i
tamo3njeg crkvenog djelovanja. U ime pa-
storalista iz Hrvatske govorio je prof. dr. sc.
Josip Baloban, na temu ,,Situacija Katolicke
Crkve u hrvatskom drustvu u 2007. godini®.
U treéem dijelu susreta upriliCena je go-
didnja skupstina na kojoj je birano vodstvo
Drus$tva pastoralnih  teologa Srednje i
Isto¢ne Europe. Za novog predsjednika na
trogodi$nji mandat jednoglasno je izabran
hrvatski pastoralni teolog prof. dr. sc. Pero
Aradi¢ iz Dakova. Za potpredsjednicu je iza-
brana dr. sc. Teresa Kowalczyk iz Poljske, a
za tajnika dr. sc. Petr Slouk iz Cetke. Slje-
deéi godisnji susret bit ¢e u Sloveniji u jesen
2008. godine.

Ivo Dzinié¢
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Novi studenti
na KBF-u u Dakovu
akademske godine 2007./2008.

Pige: Tadi¢ Goran

Svaki Covjek je bogatstvo. Bogatstvo Katolickog bogoslovnog fakulteta u Bakovu od
ove akademske godine su i novi ¢lanovi nasega fakultet, i vierujemo, bududi teolozi.
U novu akademsku godinu upisan je 41 student, od kojih su desetorica svecenicki
kandidati (u tabeli oznaceni italik). Kroz ovo kratko predstavljanje izrazavamo im
dobrodoslicu.
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2UPA, MJESTO Biskupija

1. Brki¢ Mario
2. Brodanac Sandra
3. Brtan Marijana
4. Budrovac Jelena
5. Buturac Josipa
6. Cerovski Kristijan
7. Cvijin Vinko
8. Cvjetovic Anita
9. Caljkusic Adrijana
10. Divkovic Boris
11. Drenjancevi¢ Goran
12. Futa¢ Marko
13. Golik Ankica
14. Gregi¢ Margareta
15. Hole$ Danijel
16. llici¢c Marko
17. Karlu$i¢ Marija
18. KneZevic Matej
19. Koki¢ Dejan
20. Kralj Antonija
21. Loncar Marijan
22. Luci¢ Alen
23. Lukac Gabrijel
24. Mari¢ Kristina
25. Marincel Evelin
26. Martic Marko
27. Masla¢ Suzana
28. Matezovi¢ Josip
29. Mesic¢ Mario
30. Mijatovi¢ Ivana
31. Milo$§ Matijas
32. Mudri Josip
33. Petric Magdalena
34. Polgar Aleksandra
35. Subotic Petar
36. Sudi¢ Valentina
37. Saf Kregimir
38. Simara Lucija
39. Veceri¢ Mario
40. Vujica Marija
41. ZdravCevi¢ Ana

Zupa Bezgresnog Srca Marijina, Slavonski Brod
Zupa Semelici, filijala Sv. Ane - Koritna

Zupa Kristova uskrsnuéa, Cepin

Zupa sv. Josipa radnika, Osijek

Zupa Rusevo; filijala Sv.Mihaela, Djedina Rijeka
Zupa sv. Nikole biskupa, Vinkovci

Zupa Marija Majka Crkve, Aleksandrovo

Zupa sv. Antuna Padovanskog, Nasice

Zupa D.Miholjac; filijala Sv. Jakova - Rakitovica
Zupa Uznesenja BDM, Nova Bukovica

Zupa sv. Roka, Dakovacka Satnica

Zupa sv. Nikole biskupa, Vinkovci

Zupa Crnac, filijala BDM — V.Rastovac

Zupa Kusevac; filijala Sv. Ivana Krstitelja — Ivanovci Gorjanski
Zupa sv. Ivana Krstitelja, Crnac

Zupa sv. Augustina, Velika

Zupa sv. Mihaela arkandela, Cerna

Zupa sv. Terezije Avilske, Pozega

Zupa Ladimirevci, filijala Sv. Marije Magdalene - Marjanéaci
Zupa Crac, filijala BDM — V. Rastovac

Zupa sv. Antuna Padovanskog, Otok

Zupa Uzvisenja sv. Kriza, Osijek

Zupa Uznesenja BDM, Bikovo

Zupa Semelici, filijala Sv. Ane - Koritna

Zupa sv. Mateja, Bizovac

Zupa Duha Svetoga, Slavonski Brod

Zupa sv. Mateja, Bizovac

Zupa Vrbica, filijala Sv. Barbare - Mrzovi¢

Zupa Gaj, filijala Sv. Ane - Poljana

Zupa sv. Franje Asiskog, Gradiste

Zupa Dobrog pastira, Dakovo

Zupa sv. Roka, Rokovci

Zupa sv. Nikole biskupa, Sikirevci

Zupa sv. Mateja, Viskovci

Zupa sv. Katarine, Nijemci

Zupa Gargin, filijala Sv. Lovro — Staro Topolje
Zupa Duha Svetoga, Slavonski Brod

Zupa Rodenja BDM, Podravska Moslavina
Zupa sv. Nikole, Meduri¢

Zupa Bezgresno zaceée BDM, Komletinci

Zupa Vuka, filijala Sv. Florijan - Beketinci
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Zaziv Duha Svetoga
na poc¢etku nove
akademske godine

Pise: Martina Kuvezdanin

Dana 2. listopada
2007., pomocni
biskup dakovacki i
srijemski, dr. Buro
Hrani¢, predvodio je
u dakovackoj
katedrali i bazilici
euharistijsko slavlje
zaziva Duha Svetoga
na pocetku nove
akademske godine
2007./2008.

U cuharistijskom slavlju sudjelovali su studenti, profesori i djelat-
nici Katolitkog bogoslovnog fakulteta u Dakovu. Uz pomoénog
biskupa, u misnom slavlju je koncelebrirao vrsitelj duZnosti deka-
na KBF-a u Dakovu, prof. dr. Petar Araci¢, zajedno s prodekanima
doc. dr. Vladimirom Dugali¢em i prof. dr. Nikolom Skalabrinom,
rektorom Bogoslovnog sjemeni$ta u Dakovu, mons. mr. Josipom
Bernatoviéem i profesorskim zborom KBF-a.

U homiliji je pomoéni biskup dr. Buro Hranié postavio pitanje koje
esto dovodi do zabrinutosti 1 rasprave u studenskim krugovima, ali 1
u obiteljima studenata Katolickog bogoslovnog fakulteta. Sve su o¢i
uprte u $kole 1 sve manju moguénost dobivanja radnih mjesta, te sto-
ga donosimo dio biskupove homilije, kako bi dobili odgovore na ak-
tualna pitanja kako studenata prve, a posebno studenata pete godine
studija.
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“Zasto studirati teologiju danas kad su vje-
rouditeljska mjesta u $kolama uglavnom po-
punjena i to mladim kadrom te kad se ne
moze olekivati zaposlenje veéeg broja teologa
laika u Zupnim zajednicama ili u drugim
crkvenim ustanovama? Ima li smisla pasto-
ralno raditi ako su jednako placeni oni koji
rade po cijeli dan, kao 1 oni koji rade samo je-
dan sat? Ima li smisla raditi, a ne biti plaéen
kao i netko drugi s istom stru¢nom spremom?

U Galileji Isusova vremena oni koji su trazili
posao, makar u nadnicu na jedan dan, morali
su satima stajati 1 ¢ekati na raskr$¢u cesta ili
na trgu u srediStu naselja ne bi li ih netko
unajmio. I vlasnik vinograda iz dana3njeg
evandeoskog odlomka ra¢una s time i zato iz-
lazi pet puta na trg po dodatne nadnicare, ka-
ko bi posao u vinogradu bio zavr$en u jed-
nom danu, jer otprve nije procijenio koliko
mu nadnidara treba. Kad je sat vremena prije
zalaska sunca pristupio onima koji su &itav
dan &ekali ne bi li im tko ponudio posao, vla-
snik vinograda pita: “Zasto ovdje stojite vaz-
dan besposleni?” Oni odgovaraju: “Jer nas
nitko nije unajmio!” Ova formulacija poka-
zuje da i u Isusovo vrijeme nije bilo lako doéi
do posla. Tako je Isus u ovoj svojoj paraboli
ovjekovjecio strpljivo ¢ekanje tolikih nezapo-
slenih kroz ¢itavu povijest sve do danas za
radno mjesto.

No, u toj paraboli Isus nije ovjekovjecio samo
Cekanje na posao, nego je majstorski oslikao i
ljudsku zavist, ono §to se dogada s onima koji
ne mogu raditi te BoZju ljubav koja daje ono-
liko koliko nam treba, a ne samo onoliko koli-
ko smo zasluZili.

Parabolu nam, u stvari, tumaci kraj prispodo-
be, kad gospodar vinograda kaZe jednome od
radnika koji su radili od jutra: “Prijatelju, ne
¢inim ti krivo. Nisi li se sa mnom pogodio po
denar? Uzmi svoje pa idi. A ja hocu i ovomu
posljednjemu dati kao i tebi. Nije li mi slo-

bodno ¢initi sa svojim $to hocu?” A na osobit
nam nacin parabolu tumadi njegovo pitanje
tome radniku od jutra: “Ili zar je tvoje oko zlo
$to sam ja dobar?” Odnosno: Zar si zavidan i
kivan na siromaha zato $to sam mu ja udinio
dobrodinstvor!

Radnicima smeta Sirokogrudnost gospodara
vinograda, koji ide dalje od pravednosti i ugo-
vora te se brine 1 za onoga koji bi po koli¢ini
svoga rada trebao gladovati.

Isus nam prispodobom porucuje: Bog ne po-
stupa prema principu: “dajem koliko da¥”,
placam koliko si zaradio, nego on ljubi i daje
svakome onoliko koliko mu treba. Bogu nije
bitan broj radnih sati ili godina poboZnog
Zivljenja, ve¢ ljubav kojom tko ljubi njega i
bliZnjega.

U pozadini reakcije onih “prvih”; “zasluz-
nih” radnika jest krivo shvacanje Boga, odno-
sno svodenje Boga na ljudsku mjeru i na ljud-
sku logiku. Bogu pripisuju principe ovoga su-
rovog svijeta 1 dru$tva u kojemu ti nitko nista
ne da, nego sve mora$ zaraditi; Boga prisilja-
vaju da 1 on prihvati principe drustva u koje-
mu nema milosti i solidarnosti s onima koji
ne mogu raditi i za koji nemaju posla, princi-
pe drustva u kojemu najlosije prolaze oni naj-
slabiji, principe drustva u kojemu preZivjeti
mogu samo sposobni 1 u kojemu mjesta ima
samo za one koji zaraduju, koji su prvi 1 za-
sluzni. U takvom ljudskom drutvu nema
mjesta za BoZju dobrotu i ljubav. Njegovi su
principi zabranjeni. I zato u svakom ljud-
skom drustvu i zakonodavstvu bez Bozjih
principa i bez BoZje dobrote, ne samo da ne-
ma mjesta i milosti za siromaha, za one koji
ne privreduju; ne samo da nema solidarnosti
s nezaposlenima, nego takvo drustvo razvija
egoizam 1 zavist ¢ak 1 prema siromasima.
Ono otima ¢ak i siromasima i slabima i ne do-
pusta im da preZive. Oni trebaju umrijeti jer
su balast i jer trebaju nase milosrde.
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To je, dragi studenti, krajnji razlog zasto se donose zakoni koji
dopustaju eutanaziju: jer nema milosrda prema neizljecivo bo-
lesnima. Oni su ionako otpisani 1 éemu im produzavati agoniju
te nepotrebno trositi sredstva. To je razlog zasto neizljecivi bole-
snici ne smiju zauzimati krevet u bolnici i za$to ne smiju opte-
reéivati budZet Ministarstva zdravstva. To je pozadina slabljenja
socijalne drzave i dono$enja zakona u interesu slobodnog trZista
1 protoka kapitala. To je razlog zasto postajemo zemlja divljeg si-
rovog kapitalizma, zasto se dokidaju prava i olaksice za one koji
ne privreduju: jer u drustvu 1 u drustvenom Zivotu viSe nema
mjesta za Boga.

I taj je mentalitet suvremenog ¢ovjeka, razlog zasto ima smisla
studirati teologiju i onda kad se ne moZe olekivati zaposlenje
Skolskog vjerouditelja ili pastoralnog suradnika u Zupi, nego ée
se diplomirani teolog morati otisnuti upravo u takav svijet, u tak-
ve drustvene institucije, zakonodavstvo i strukture da bi u njih -
nasuprot logike profita 1 kapitala - unosio evandeosku ljubav,
humanost i milosrde. Crkva, naime, nije sama sebi svrhom. Nje-
zino je poslanje svijet. A teoloski studij treba nas senzibilizirati
za tu problematiku, pripraviti na adekvatno suofavanje s njome i
za evangelizaciju sekulariziranog drustva te nas osposobljavati,
medu ostalim, i za osiguranje vlastitog uzdrzavanja od drustve-
no korisnih projekata koji pretpostavljaju ne samo poduzetnicki
duh, nego i zahvaéenost Isusovom ljubavlju prema ¢ovjeku.

Dragi studenti i dragi
profesori, danas na
pocetku akademske
godine zazivamo Duha
Svetoga 1 molimo za
njegove darove. Oni su
potrebni vama,
studentima, jer
mlakos¢éu 1 osrednjoscu,
bez kreativnosti i
istrazivacko-
stvaralackog pristupa
necete moci ostvariti
ono crkveno poslanje
koje je pred vama,
nama, profesorima, koji
trebamo u svjetlu
stvarnih potreba
crkvene zajednice
ozbiljno promisljati nad
problematikom kadrova
koji izlaze s naseg
Fakulteta te na temelju
Sirokih moguénosti koje
nam ostavljaju
relevantni crkveni
dokumenti biti takoder
kreativni te pripravljati,
organizirati i nuditi
prikladne studijske
programe koji ée
studente jo§ prikladnije
pripravljati na njihovo
crkveno poslanje danas
1 sutra. Ali i svima
nama da bismo se
uspijevali svakodnevno
izdizati iznad logike 1
zakonitosti ovoga
svijeta 1 biti ponizan, ali
prorocki glas Bozje
mudrosti 1 vizije
Covjeka, Crkve 1 svijeta.
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Dan Katolickog bogoslovnog
fakulteta u Dakovu

Pise: Martina Kuvezdanin

Katoli¢ki bogoslovni
fakultet u Bakovu 6.
studenoga obiljezava
svoj dan. Svecanost je
pocela misom u katedrali
i bazilici Sv. Petra i Pavla,
a nastavljena je
sve¢anom akademijom u
SrediSnjoj biskupijskoj
knjiznici. Profesor Pero
Aracié, vrsitelj duznosti
dekana, istaknuo je da
na dakovackom KBF-u
trenutno studira 250
studenata iz Dakovacke i
Srijemske, Pozeske,
Suboticke, Varazdinske i
Sarajevske biskupije, od
toga 63 sveceniCka
kandidata, a ostalo su

studenti laici.

Predavacdima i studentima Dan Teologije ¢estitao je i dijece-
zanski biskup dr. Marin Srakié, Veliki kancelar KBF-a 1
predsjednik HBK.

Rektorica osjec¢kog Sveudilista, dr. Gordana Kralik, najavila
je skora$nju izgradnju studentskog doma u Bakovu, za po-
trebe smjedtaja studenata KBF-a. Naglasila je kako ée stu-
dentski dom podiéi standard studenata te jo§ jednom
potvrditi Pakovo kao studentski grad. Gradit ¢e se u krugu
prostora KBF-a i Sredi$nje biskupijske knjiZnice, a u okviru
velikog projekta gradnje studentskog kampusa za potrebe
Sveudilista u Osijeku.

Na svecanoj akademiji uprili¢ena je promocija 26 diplomi-
ranih teologa, a istaknuti su mentori te naslovi njihovih di-
plomskih radova:
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v PREZIME | TEMA MENTOR()

Blazevac Ivan
Bozi¢ Zeljko

Dort Ladislav
Glavica Matej
Hengic¢ Dejan
Kasum Sanja
KneZevi¢ Ana
Kovacic Jelka
Kovaci¢ Marija
Lucic¢ DraZen
Maratovi¢ Domagoj
Martinovi¢ Zvonimir
Martinu§ Damir

Matici¢ Sanja

Domagoj Matkovié
Mileki¢ Dusan

Mili¢ (r. Bili¢) Martina
Najbauer Vladimir

Petric Mirta

Radinski Dubravka

Govor o0 andelima i demonima u
Starom zavjetu

Oblik sklapanja Zenidbe

Liturgijski spomen sv. Ireneja,
sirmijskog biskupa i mucenika

Dakoni u Zakoniku kanonskog
prava iz 1983.

Rad, radni$tvo i socijalna
pravednost u socijalnim
dokumentima Crkve

Nasilje medu vr$njacima

Cvjetnica — povijesni razvoj i
danasnje bogosluzje

Ugovori izmedu Svete Stolice i
Republike Hrvatske o pravnim
pitanjima

Casoslov — uzvisena molitva Crkve
moliteljice

Kr3canstvo i islam u dijalogu

Teologija “Civilizacije ljubavi” u
nauku lvana Pavla II.

Ideja uskrsnuéa u Starom zavjetu

Zenidbene zapreke koje izviru iz
nekog rodbinskog odnosa

Usporedba Abraham — Ibrahim
Korizma

Cudesa i egzorcizmi

Dijete — jos uvijek BoZji blagoslov?
Zivotvornost hrvatske obitelji

Sluzi li danas sakralna glazba
liturgiji. Postkoncilski problemi i
perspektive

Isus Krist — norma povijesti.
KristoloSka teologija povijesti H.
Ursa von Balthasara

Povijest pucke popijevke u liturgiji
rimskog obreda

doc. dr. Karlo Visaticki,
mr. sc. Marko Tomic¢

prof. dr. sc. Nikola Skalabrin

doc. dr. sc. Zvonko Pazin

prof. dr. sc. Nikola Skalabrin

doc. dr. sc. Vladimir Dugali¢,
dr. sc. Miljenko Anici¢

doc. dr. sc. lvica Pazin

doc. dr. sc. Zvonko Pazin
prof. dr. sc. Nikola Skalabrin

doc. dr. sc. Zvonko Pazin
doc. dr. sc. Antun Cecatka
prof. dr. sc. Nikola Dogan
doc. dr. sc. Karlo Visaticki
prof. dr. sc. Nikola Skalabrin

doc. dr. sc. Karlo Visaticki
doc. dr. sc. Zvonko Pazin

doc. dr. sc. Karlo Visaticki,
mr. sc. Marko Tomi¢

prof. dr. sc. Pero Araci¢

doc. dr. sc. Zvonko Pazin,
Mo Vinko Sitari¢

dr. sc. lvica Raguz

doc. dr. sc. Zvonko Pazin,
Me Vinko Sitari¢

57
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Retih-Makaj Ana Isusova molitva mr. sc. Marko Tomi¢

; Dr. Andrija Sumanovac, inicijator i
Sumanovac Stjepan zacetnik katoliCkog preporoda u doc. dr. sc. Grgo Grbesi¢
nasSim krajevima XIX. st.

Tanéik (r. Borozni) Zanet Govor o andelima u Petoknjizju mr. sc. Marko Tomic
0 (P Odgoj kr$¢anina za politicko doc. dr. sc. Vladimir Dugalic,
BRLAT Lellien dielovanie dr. sc. Mijenko Anicié
Medicus Christianus — alter
Vidakovi¢ (r. Cindri¢) Christus. Osoba lije¢nika u svjetlu - 72
Marija kr§¢anske antropologije i o b s Vel Dl

medunarodnih dokumenata

Marksisticko poimanije rada.
Filozofsko-teoloska prosudba

Zadravec Hrvoje prof. dr. sc. Nikola Dogan

Dodijeljene su i godidnje nagrade najboljim studentima za uspjeh u studiju i zauzetost u
zivotu i radu KBF-a. Nagrade su primili: Mario Lesi¢ (4.91), student druge godine, MiSo Lu-
kacevié¢ (4.10), student trede godine, Martina Kuvezdanin (4.60), studentica ¢etvrte godine 1

Jelena Mlinko (4.92), studentica pete godine Katoli¢kog bogoslovnog fakulteta u Bakovu.
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Predstavljanje Hermanova

prijevoda Kodeksa kanonskog
prava iz 1917. godine

Pise: Tadi¢ Goran

U petak, 16.
studenoga 2007., u
svecanoj dvorani
Antuna Mandi¢a na
KBF-u Dakovu
uprilicen je
znanstveni simpozij
s medunarodnim
sudjelovanjem, a
prigodom 125.
obljetnice rodenja
Franje Hermana i
90. obljetnice
proglasenja prvoga
Zakonika
kanonskoga prava

iz 1917. godine.

Na skupu su sudjelovali eminentni struénjaci iz crkvenog, ali i
gradanskog prava. Najzasluzniji za izdavanje ovog Hermanovog
Kodeksa su prof. dr. Matija Berljak, redoviti profesor i procelnik
katedre kanonskog prava KBF — a u Zagrebu te njegovi suradnici
dr. Josip Salkovi¢, takoder sa KBF-a u Zagrebu, i profesori kanon-
skog prava u Pakovu, prof. Nikola Skalabrin i mr. Mato Miéan.
Na samom pocetku simpozija skup su kratko pozdravili prof. dr.
Nikola Skalabrin, koji je koordinirao dopodnevni rad, prodekan
dr. Vladimir Dugalié, koji je skup pozdravio u ime odsutnog v.d.
dekana Pere Aradiéa i, na posljetku, mons. dr. Marin Srakié, bi-
skup dakovacki i srijemski te novi predsjednik HBK i ujedno pred-
sjednik pravne komisije HBK-a, koji je istaknuo da je Bakovo uvi-
jek imalo dobre profesore prava, a jedan od njih je svakako bio i
Franjo Herman.

Nakon uvodnog dijela uslijedilo je izlaganje brojnih gostiju. Tako
je doc. dr. Josip Salkovi¢, s KBF-a u Zagrebu, pokuSao odgovoriti
na pitanje za$to uopce kanonsko pravo u Crkvi, a dr. sc. Stjepan
Razum ukratko je predstavio sve tiskane prijevode Zakonika. Oso-
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bitu pozornost izazvala su iduéa dva izla-
ganja: mr. sc. Valerije Macan, koja je govori-
la o Zivotu i djelu Franje Hermana te prof.
dr. Matije Berljaka, koji je govorio o samom
Hermanovom prijevodu Kodeksa kanon-
skog prava. Mr. Macan pokusala je prikazati
cijeli Hermanov Zivot, od rodenja u Osijeku
(1882.) do smrti u Zagrebu (1949). Naglasila
je da je Herman studirao u Becu, da je za
sveéenika zareden 1906. godine, od 1910.
predaje u Pakovu kanonsko pravo, pastoral-
no je djelovao u Vinkovcima, Lipoveu 1 Sri-
jemskoj Mitrovici.

O samom Hermanovom radu na prijevodu
Kodeksa kanonskog prava govorio je vise
prof. Berljak. Tako je rekao da je Herman na
prijevodu poceo raditi 1937. godine, a
dovrSio ga 1944. godine. Medutim, zbog ne-
dostatka papira, novlanih poteskoca i, na
posljetku, gubljenja samog prijevoda, ko-
deks nije oti3ao u tisak. Poslije je prijevod
pronaden u Rimu i kona¢no objavljen na
hrvatskom jeziku ove godine. Na neke pri-
govore zasto ba§ sada prijevod Kodeksa koji
vi$e nije na snazi, istaknuto je da je ovaj ko-
deks spomenik vremena 1 da je nemogude
poznavati novi kodeks ako ne poznamo sta-
ri. U nastavku dopodnevnog rada ¢uli smo
jos dva izlaganja. Prof. dr. Marko Petrak go-
vorio je o rimskom i kanonskom pravu kao
temeljima suvremenih gradansko-pravnih
propisa. On je ujedno i stavio naglasak na se-
strinski odnos rimskog i kanonskog prava
kroz povijest. Na kraju dopodnevnog dijela
rada govorio je dr. sc. Miron Sikirié, iz Sara-
jeva, kojije iznio nacela i bitne razlike Zako-
nika iz 1917.11983. godine. Poslijepodnevni
rad otvoren je odlaskom na grob dr. Franje
Hermana, gdje je uprili¢ena i prigodna mo-
litva.

Simpozij je nastavljen izlaganjem dr. Klare
Cavar, iz Sarajeva, koja je govorila o laicima
u Zakonicima iz 1917. 1 1983. godine. Dr.

Cavar se osobito zadrZala na temi zabrane
trajne sluZzbe Zena laika u sluzbama lektora-
ta 1 akolitata, $to je za izlagateljicu malo pro-
blemati¢no. “Neke razlike o ustanovama
posveéenog Zivota 1 druzbama apostolskog
Zivota u Zakonicima iz 1917.11983.” bila je
tema o kojoj je govorio prof. dr. Jure Brkan s
KBF-a u Splitu. On se, prije svega, osvrnuo
na nove termine u novom Kodeksu i obraz-
loZio ulogu redovnika u Crkvi. O ekumeniz-
mu u zakonicima iz 1917., 1983. 1 1990. go-
vorio je dr. Tomo Vuksi¢ iz Mostara.

Potom je uslijedilo predavanje mr. Branke
Resetar, s Pravnog fakulteta u Osijeku, koja
je govorila o braku u vjerskom obliku s uéin-
cima gradanskog braka. O Zenidbi su govo-
rili 1 posljednja dva izlagaca na simpoziju.
Tako je dr. Slavko Zec, iz Rijeke, govorio o
osobama nesposobnim za sklapanje Zenidbe

u kanonu 1095, br. 1 — 3.

Dr. Zec je posebno obrazlozZio ovaj kanon 1
naglasio da se to prije svega odnosi na osobe
koje nisu dovoljno sposobne da se sluze ra-
zumom. Simpozij je zavr$en predavanjem
prof. dr Nikole Skalabrina, koji je govorio o
razrjeSenju nesakramentalnih Zenidaba u
prilog vjere. Na kraju izlaganja uslijedila je
rasprava o dotaknutim pitanjima na samom
simpoziju.
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Humanitarna akcija studenata
Katolickog bogoslovnog
fakulteta u Pakovu

Studenti Katoli¢kog bogoslovnog fakulteta u Bakovu su i ove 2007.
godine odludili pokrenuti humanitarnu akciju izrade i prodaje
boziénih &estitki za djecu s posebnim potrebama iz zajednice “Vije-
raiSvjetlo” — “Tratindica” iz Dakova. Akcija se odvija uoci BoZiéa,
to¢nije, zapocinje mjesec i pol dana prije BoZica, izradom boZiénih
Cestitki i ukrasa. Svi koji sudjeluju u toj akciji, sudjeluju dobrovol-
jno, odnosno, tko hoée i koliko moZe. Prodaja Cestitki odvija se sva-
kog radnog dana u mjesecu prosincu na dakovackom gradskom
korzu. Specifi¢nost ove akcije jest ta Sto za Cestitke ne postoji
odredena cijena, vec je svaki prilog dobrovoljan.

Ova akcija je zazivjela 2002. godine na inicijativu naseg profesora dr.
sc. Ivice PaZina, a nastavila se poZrtvovno$¢u nasih studenata. Dosa-
dasnji prikupljeni iznosi: godine 2002. prikupljene su 4000 kuna,
koje su darovane djejem vrti¢u Zlatni cekin iz Slavonskog Broda.
Godine 2003. prikupljeno je 9200 kuna, koje su darovane udruzi
“Vjera i svjetlo-Tratin¢ica” iz Pakova. Godine 2004. prikupljeno je
11000 kuna i darovano istoj udruzi. Godine 2005. prikupljeno je
10500 kuna, a 2006. godine 8900 kuna. Ove, 2007. godine, prikuplje-
no je 11800 kuna, od ¢ega je 2000 kuna utro$eno u materijal za izra-
du Cestitki, a preostalih 9800 kuna je darovano istoj udruzi.

Ovom prilikom moramo zahvaliti svim
pokroviteljima i onima koji potpomazu
ovu akciju. Moramo zahvaliti KBF-u u
Dakovu, koji je nabavio dio materijala, te
svim profesorima i djelatnicima koji su
svesrdno podupirali studente. A najvise
hvala svim studentima koji su se
odazvali ovoj akciji i Zrtvovali svoje
vrijeme za dobro drugoga.
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Predstavljanje
internetske
stranice
KBF-a u Dakovu

Pi¢e. Zeliko Culek

Ako u svoj internetski pretrazivaé ukucate
www.dj.kbf.hr, uditat ée vam se web-stranice
Katolickog bogoslovnog fakulteta u Pakovu.
Na pocetnoj stranici docekat e vas obavijesti
vezane uz Zivot na Fakultetu, kao $to su iz-
vjestaji s raznih dogadaja na Fakultetu, obavi-
jesti o ispitima, “administrativiim poslovima”,
itd. Slika u zaglavlju stranice prikazuje ne tako
davno obnovljenu zgradu Fakulteta te moder-
no izgradenu zgradu Sredi¥nje biskupijske i
fakultetske knjiznice (SBFK). S lijeve strane,
iznad navigacijskog menija, nalazi se grb Fa-
kulteta, a s desne strane, iznad linkova, grb
Sveudilista . J. Strossmayera, u ¢jjem sastavu
se nalazi KBF u Pakovu.

Sto se ti¢e samog sadrzaja stranice, moéi Eete
pronaéi osnovne informacije o Fakultetu (a-
dresa, brojevi telefona, tijela i sluzbe na Fakul-
tetu...), kao 1 kratku povijest Fakulteta, od nje-
gova osnutka 1806. godine, sve do njegova osa-
mostaljivanja. Zatim, na linku “Studijski pro-
grami” nadi ete popise kolegija za svaku poje-
dinu godinu studija, kao 1 uvjete za upis u vise
godine studija, a u planu je da se tu nade i kra-
tak opis svakog pojedinog kolegija te literatura
vezana uz doti¢ne. Link “Studenti” prikazat ée
vam neke od sluzbi koje vrie 1 neke od aktivno-
sti kojima se bave studenti KBF-a; trenutno su
to studentski zbor, mjeSoviti pjevacki zbor,
dramska druZina 1 biblijska skupina, a uskoro
e biti nadodane jo§ neke aktivnosti. O linku
“Raspored predavanja” mislim da ne treba
nesto posebno govoriti, naslov govori sve. Na
linku “Ispitni rokovi” nalazi se popis svih roko-
va, za sve ispite u narednom, redovnom, ispit-
nom roku, a u vrijeme ispitnog roka na strani-

cu se stavljaju i rasporedi studenata za pojedini
ispit. Link “Diacovensia” jo§ uvijek je neakti-
van, no nadamo se da ée uskoro i on biti akti-
van. Radi se o znanstvenom ¢asopisu koji se iz-
daje pod okriljem KBF-a, a bavi se mnogim te-
oloskim, znanstvenim i Zivotnim temama.
“Teofil” je list studenata KBF-a. Izlazi veé ne-
koliko godina, a nedavno je doZivio velike
promjene te sada u novom formatu izlazi dva
puta godi$nje, a u njemu se mogu nadi raz-
misljanja studenata, razni uradci, ¢lanci, iz-
vjestaji te razni drugi sadrzaji. I “Teofil” ima
svoje mjesto na web-stranici, a uskoro ¢e biti
mogucle 1 downloadati neke od brojeva. Po-
sljednji link, ni§ta manje vaZan od ostalih,
“SBF kn]lzmca (Sredlsn]a blskupl]ska i fakul—
tetska knjiZnica), nudi najnuznije informacije
o radu SFBK, a u vrijeme izlaska ovog broja
veé bi se na stranicama trebala naéi i povijest
SBFK. Na desnoj strani web-stranice nalaze se
linkovi koji vode do web-stranica ustanova
usko povezanih s KBF-om u Pakovu (Bisku-
pija, Sjemeniste, SveudiliSte, drugi KBF-ovi,
CARNet...).

Stranica je relativno mlada - postavl]ena je pri-
je Sest mjeseci. Izradili su je i ureduju studenti
KBF-a u suradnji s nekoliko profesora i zapo-
slenika Fakulteta. Trenutno mozda ne obiluje
sadrzajem, ali nudi najvaZnije informacije o
Fakultetu, kao 1 one potrebne za laksi akadem-
ski Zivot studenata, profesora i osoblja Fakulte-
ta. S vremenom ¢e se nadogradivati, trudit
¢emo se da postane jo$ bolja i ide u korak s vre-
menom, “itajuéi znakove vremena”. Prijedlo-
zi za pobolj$anje i kritike su uvijek dobrodosli,
pa ako ih imate, javite nam se!




Teofil, % _2/2007.

ZIMSKI ISPITNI ROK

(28.1. - 23.I1. 2008.)

VAZNE NAPOMENE: ® \odite racuna: subota, nedjelja, praznici i blagdani
su neradni dani i ne raCunaju se u gore spomenute
® U ispitnom roku student je duzan prijaviti ispit naj- rokove prijave i odjave ispita.
kasnije 5 (pet) radnih dana prije termina ispita (ne
raunajuci sam dan ispita). ® Prijavnice koje ne budu pravovremeno predane
L . nece biti proslijedene profesorima,a zakasnjele od-
® Student moze odjaviti ispit najkasnije 24 sata prije jave se nece uvazavati.
dana odredenog za polaganje ispita (tj. do 9 sati
ujutro prethodnog dana). ® Ukoliko za pojedini termin bude previSe prijavljenih

kandidata, ispit se nastavlja sljedeci dan.

Dr. sc. Miljenko ANICIC Mr. sc. Darija DAMJANOVIC
Socijalni nauk Crkve, I. i l. 29.1.i12.11.-9h Opca crkvena povijest, I. 31.Li21.1L.-9h
Bioetika, spolni i Zenidbeni 28.1. - 9h; rOVIleSt Crkve u Hrvata, 31.1i 21, II. - Oh
moral 11.1l. - 14h :

Izborni kolegiji 2.i22.1l.-9h

Prof. dr. sc. Pero ARACIC

Doc. dr. sc. Vladimir DUGALIC

Za sve kolegije ‘ 1.i22.1.-0d9h
Penitencija \ 7.i21.11.- 9h
Mr. sc. Josip BERNATOVIC -
Za sve kolegije 30.1.i13.11.- 9h Dr. sc. Ivo DZINIC
Za sve kolegije | 29.1.i12.1.-9h
Dr. sc. Ivica CATIC
Za sve kolegije \ 7.,14.i21.11.- 9h Doc. dr. sc. Grgo GRBESIC
Za sve kolegije ‘ 8.i22.1l.-9h
Doc. dr. sc. Antun CECATKA
Latinski jezik, I. i l. 28.1.i12.11.-9h Doc. dr. sc. Buro HRANIC
Ekumenska teologija, I. i II. 30.1.i18.1l. - 9h Za sve kolegije \ 1.,14.i21.1l.- 9h
Istono bogoslovije, 1. i Il. 29.1.i13. 1. - 9h
Isto¢na liturgika i f Prof. dr. sc. lvan JURCEVIC
ikonografija, I. i . L LTl - =
crkvenoslavenski jezik i Premdaoggbgerxgnom
Mr. sc. lvan CURIC L) 0
Uvod u filozofiju: Logika 28.1;2i13.1l.-9h .
30,1 Prof. dr. sc. Ivan KARLIC
Ontologija 11i15. 1l - 9h gltlag(s”tvlo iUItIJ_GIOV”ene 9.i23.1I. - 9.30h
Dr. sc. Goran DABIC § _
Doc. dr. sc. Sanja LONCAR-VICKOVIC
: ; Prema naknadnom
Sakramenti posebno, . il dogovoru Izborni kolegii 5.119. II. - 16h
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Mr. sc. Luka MARIJANOVIC

Hebrejski jezik 30.1.,9.i21.11.-9h

Otajstvo Trojedinoga
Boga, I.ill.

6.,7.,20.i21.1I.- 9h

Posebni uvod u SP SZ, 1. 31.1,4.i22.11. - 9h

Egzegeza SZ, . 1,6.i20.1l. - 9h
Uvod i egzegeza NZ, II. 18.11. - 9h
Uvod i egzegeza NZ, IV. 19.11. - 9h
Izborni kolegij 29.1,21.1l. - 9h

Izborni kolegij 7.i21.1l. - 9h
o ; 8.123.1.-11h
Krséanska Objava (pismeni)
M° Vinko SITARIC

Mr. sc. Mato MICAN

Osnove gregorijanskog
pjevanja, I. ill.

29.1.;5.i19.11. - 9h

Za sve kolegije \ 1.i22.11. - 9h

Liturgijska glazba, I. i Il. 31.1.;4.i18.1l. - 9h
Svecéenicka pjevacka 4
S 31.1;4.i18.1l. - 9h

Doc. dr. sc. Ivica PAZIN

Za sve kolegije | 4,25.i26.1I.- 9h

Prof. dr. sc. Nikola SKALABRIN

Doc. dr. sc. Zvonko PAZIN

Za sve kolegije

29.1.;
5.,12.i19.1l. - 9h

Ui [Tsipa 28.1;4.i18.11. - 0h

Mr. sc. Simo SOKCEVIC

kr§canstvu

el 28.1;4.i18. IL.- 9h P o gt 31.1.116. 1. - 9h

g;%%?é?, svetih i 28.1:4.118. 1. - 9 Svi zaostali ispiti 31.1i16.1l. - 9h

Teologija liturgije 29.1.;5.i19.1l. - 9h Mr. sc. Marko TOMIC

Povijest liturgije 29.1.;5.i19.1l. - 9h Op¢i uvod u Sveto 31, Li14.1I. - h

Liturgijska inkulturacija 29.1;5.i19.1I. - 9h pISmMo

Skupni fad u pastoralu | 28.1; 4.118.II. - Oh Smoptiar o N Ul k=
Osnove grékoga jezika 2.i14.11. - 9h

Dr. sc. Stjepan RADIC Izborni kolegij 2.i14.1l. - 9h

Svi zaostali ispiti 1.i15.11. - 9h

Povijest filozofije, I.:

Dr. sc. Drago TUKARA

Uvod u misterij Krista i

stari vijek 4,5.i18.1l.-9h
Povijest filozofije, II.: .

srednji vijek 4,5.i18.1l.-9h
Etika 6.i20. II. - 9h
Kozmologija 6.i20.1l - 9h
Svi zaostali ispiti + 6., 19,1 20. I, - Oh

Izborni kolegij

povijest spasenja 7.i21.11.-8h
Povijest dogmi 9.i23.1l. - 9h
Patrologija, I. i Il. 8.i22.1I. - 9h

Mr. sc. Boze RADOS

Doc. dr. sc. Karlo VISATICKI

Za sve kolegije \ 5.i19. II. - 9h

Za sve kolegije

4.,5.,6.,18.,19.i 20.
II. - 9h

Dr. sc. Ilvica RAGUZ

Mr. sc. Davor VUKOVIC

Za sve kolegije \

10.i24.11. - 9h

Sakramenti opéenito 6.i20.11. - 9h
Otajstvo Crkve 6.i20.11. - 9h
Pneumatologija 7.i21.1l. - 9h
Marija u misteriju Krista :

i Criove 7.i21.11.- 9h

Mr. sc. Suzana VULETIC

Za sve kolegije \

28.1.i11.11. - 9h
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