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Pise: Vjekoslav Jankovi¢

»Univerzalna deklaracija o covjeko-
vim pravima i juridicki instrumenti
na narodnoj i medunarodnoj razini
— s pokretom za koji se samo moze
pozeljeti da bude progresivan i sta-
lan — teze da stvore oplu svijest o

o 2/2008,

— pravo na slobodu izrazavanja, na
odgoj i na kulturu, pravo na slobo-
du misli, savjesti i religije te pravo
da odituje svoju religiju, i to indi-
vidualno ili u zajednici, privatno ili
javno,

— pravo izbora zivotnog staleza, pra-
vo da osnuje obitelj i uziva sve nuz-
ne uvjete za obiteljski Zivot,

— pravo vlasnistva, pravo na rad, na
prave uvjete rada te na pravednu
placu,

— pravo okupljanja i udruzivanja,

— pravo na slobodu kretanja i na nu-
tarnju i vanjsku migraciju,

CRKVA | LJUDSKA PRAVA

¢ovjekovu dostojanstvu te definiraju

bar neka od ¢ovjekovih neotudivih

prava. Neka mi bude dopusteno da

nabrojim neka od najvaznijih koja su

opcenito priznata:

— pravo na zivot, na slobodu i na si-
gurnost osobe,

— pravo na moguénost prehrane, na
odje¢u i stan, na zdravlje, na od-
mor i na slobodno vrijeme,

— pravo na nacionalnost i na stalno
prebivaliste,

— pravo politickog udjela i pravo slo-
bodnog sudjelovanja u izboru poli-
tickog sustava naroda kojemu tko

pripada.®

(Ivan Pavao I1., Govor pred Generalnom
skupstinom UN, 2. listopada 1979.)

Vet su rimski pravnici tvrdili da po-
stoje tri zivotna nacela: honeste vive-
re- posteno Zivjeti; alterum non lae-
dere- drugom ne Stetiti; suum cuigae
tribuere-svakom dati svoje. Drugim
rije¢ima, od davnine su se Zeljela za-
$tititi  temeljna Covjekova dobra i
njegovo dostojanstvo. Povijest nas,
medutim, u¢i da to nije bilo uvijek
uspjesno. Ljudska prava ne samo da
se nisu tijekom povijesti postovala,
ve¢ su Cesto bila i grubo krSena. Na
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zalost, tako je i danas. lako je ¢ovjek uznapre-
dovao na kulturnom, drustvenom, gospodar-
skom i znanstvenom podru¢ju, u misaonoj i
prakti¢noj dimenziji, cijeli je proces donio sa
sobom i nasilje nad temeljnim ljudskim pra-
vima. Ako se i dalje vode ratovi, krée slobode,
dogadaju drustvene i ekonomske neuravnote-
zenosti, potrebno se zapitati koja je temeljna
vrijednost Covjeka kao ¢ovjeka. Otuda odluka
da se ovaj broj Teofila posveti temi: Crkva i
ljudska prava, povodom 60. obljetnice Opée de-
klaracije o pravima Covjeka Ujedinjenih nacija,
od 10. prosinca 1948. godine.

Jedan od ciljeva organizacije Ujedinjenih na-
roda, i njezine Deklaracije o ljudskim pravi-
ma, zastita je osnovnih prava ovjeka, njegova
dostojanstva i osobnih vrijednosti, kao i po-
ticanje na postovanje ljudskih prava i osnov-
nih sloboda za sve, bez obzira na rasu, spol,
jezik i vjeroispovijest. PoStivanje temeljnih
prava Covjeka jest uvjet za mir, pravednost i
blagostanje u cijelom svijetu. S druge strane,
u Deklaraciji UN na odredeni se nacin odra-
zava cijela suvremena povijest Europe i svijeta,
osobito dogadaji koji su utjecali na rast svijesti
o vaznosti postivanja ¢ovjekovog dostojanstva
i njegovih prava: od utjecaja humanizma, dje-
la filozofa, politickih revolucija i deklaracija
(americke, engleske, francuske), sve do stras-

nih posljedica Prvoga i Drugoga svjetskog rata,
jacanja procesa za oslobodenje od kolonijalnih
sustava i ograni¢avanja ekonomske moéi po-
jedinih svjetskih sila, stvaranje novih nacija,
suocavanja s novim problemima ljudskog rada
i izazovima industrijalizacije, urbanizacije i
globalizacije.

Katolicka Crkva dala je takoder znacajan do-
prinos u oblikovanju ideje ljudskih prava, a
ocituje se, prije svega, u tumacenju njihova
temelja koji ¢ini dostojanstvo ljudske osobe.
Polaze¢i od biblijske antropologije - ¢ovjeka
kao slike Bozje, kr$¢anska tradicija naglaSava
da ¢ovjekovo dostojanstvo ne proizlazi iz ¢inje-
nice $to je Covjek pozvan da gospodari svemi-
rom, nego, prije svega, iz ¢injenice $to je uzdi-
gnut do razine da bude odgovoran sugovornik
s onim koji ga je stvorio. U svjetlu Kristova
otajstva spasenja, u kojem su svi ljudi spaseni
i oslobodeni ropstva grijeha, ¢ovjekovo dosto-
janstvo zadobiva jo$ dublji smisao. Rije¢ima
jednog teologa, mozemo to izreci: ,Krist na
krizu posebno poziva krs¢ane da reknu da ¢o-
vjeku, da postuju neusporedivo dostojanstvo
koje ima od utjelovljenja i otkupljenja. ‘Prava
Bozja postaju ‘prava’ Kristova.“ Drugim rije-
¢ima, nijedan kré¢anin ne moze ostati indi-
ferentan kad se vrijedaju ili ugrozavaju prava

drugih.
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(Odabrani ¢lanci iz Opée
deklaracije o pravima ¢ovjeka)
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LJUDSKA PRAVA

KATOLICKA CRKVA

PiSe: Sanja Blazevi¢

1. Ljudska prava i Deklaracija
Ujedinjenih naroda

Pod ljudskim pravima podrazumijevamo ona
prava koja su pojedinoj osobi dana neposred-
no s ljudskom naravi, kao bi¢u obdarenom
razumom i slobodnom voljom, i stoga vrijede
op¢enito, te su nepovrediva i neotudival. Sama
terminologija novijeg je datuma, ali su spome-
nuta prava postojala prije svakog pozitivnog za-
kona, i neovisno o njima. Svijest 0 postojanju
ljudskih prava prisutna je od pocetaka ljudskog
roda. Osnovna prava i temeljne slobode svih
ljudi uobli¢ene su u Deklaraciji o ljudskim pra-
vima Ujedinjenih naroda, donesenoj i izre¢enoj
prije 60 godina. Cinjenica je da se u praksi pro-
vode vrijednosti spomenute u Deklaraciji, no,
na zalost, te se vrijednosti Cesto i krse. Postavlja
se pitanje, gdje je remelj tih ¢ovjekovih nepo-

1 Usp. IVAN XXIIL., Pacem in terris, br. 9, u : M. VALKO-
VIC (prir.), Sto godina katolickog socijalnog nauka. Socijal-
ni dokumenti Crkve, KS, Zagreb, 1991, str. 165.

vredivih prava? U kontekstu odgovora, Zeljela
bih naglasiti i potrebu izvi$avanja duznosti koje
za sobom povlace ljudska prava, doprinos Cr-
kve kroz povijest, posebno isticu¢i papu Ivana
XXIIL. i njegovu ,katolicku povelju ljudskih

prava.”

2. Ljudska prava i Katolicka Crkva2

Tema o ljudskim pravima zauzima posebno
mjesto u katoli¢koj teologiji, a izvor ljudskih
prava i sloboda nalazi u naravi dostojanstva
ljudske osobe. Uloga i doprinos Katolicke Cr-
kve bili su od posebnog znacenja, iako je jedno
vrijeme ostala suzdrzana, no takav stav je povi-
jesno uvjetovan. S vremenom, Crkva je posta-
la, i ostala, najustrajnijim pobornikom ljudskih
prava i sloboda, kako za pojedinca, tako i za
skupine, drzave i narode.

U govoru o ljudskim pravima, kao polaziste pr-
venstveno uzimamo Sveto pismo.3 U njemu ne
nalazimo izraz ,ljudska prava“, niti adekvatan
pravni pojam, ali postoji objavljena istina da su
svi ljudi Bozja stvorenja i zato po naravi jed-

naki pred Bogom i jedni s drugima. Biblijsku

2 Usp. 1. FUCEK, Katolicki moral i ljudska prava, u: 1. KO-
PREK, Ljudska prava — covjekovo dostojanstvo, Filozofsko-
teologki institut Druzbe Isusove, Zagreb, 1999., str. 113.-
152.

3 Usp. E. HAMEL, Biblijsko-teoloske refleksije o liudskim pra-
vima, w: 1. KOPREK, Ljudska prava — ovjekovo dostojan-
stvo, Filozofsko-teoloski institut Druzbe Isusove, Zagreb,

1999., str. 153.-171.
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podlogu ljudskih prava mozemo traziti kako
u starozavjetnoj, takoiu novozavjetnoj antro-
pologiji. U promicanju dostojanstva Covjeka i
ostvarenju njegovih prava Crkva se nadahnjuje
biblijskim tekstovima i porukama, da je Covjek
stvoren od Boga: Jabve, Bog, napravi tovjeka od
praha zemaljskoga i u nosnice mu udahnu dab
Zivota. Tako postane covjek Ziva dusa (Post 2, 7),
da je Covjek slika BoZja: Na svoju sliku stvori
Bog covjeka, na sliku BoZju on ga stvori, musko i
Zensko stvori ih (Post 1, 27), te da je sugovornik
Bozji: Vise puta i na vise nacina Bog nekoc govo-
rase ocima po prorocima; konacno, u ove dane,
progovori nama u Sinu (Hebr 1, 1-2). 4

Samo se za ¢ovjeka kaze da je stvoren na sliku
samoga Boga. On je vrhunac i kruna stvaranja.
Samo je njemu Bog u nosnice udahnuo dah
sivota. Covjekovo nepovredivo dostojanstvo
proizlazi stoga iz razloga $to je pozvan biti od-
govornim sugovornikom sa svojim Stvorite-
ljem.

Pojam ,,slike Bozje® pripisuje se svakom ¢ovje-
ku, bez obzira na spol, rasu, drustveni polozaj,
boju koze, narodnost i sl. Svi su ljudi stvoreni
jednaki i pozvani da sudjeluju u gospodstvu
nad zemljom. To je, prema Knjizi Postanka,
duboki korijen ¢ovjekova dostojanstva i po$to-

4 Usp. M. BISKUP, Doprinos Katolicke Crkve u promicanju
ljudskih prava, u: VDSB 131 (2003.) 11, str. 734.-739.

vanja koje mu se duguje. Covjek - slika Bozja
- ima ujedno relacijsku i dinamicku dimenziju:
Musko i Zensko stvori ih (Post 1, 27). Jedino je
¢ovjek sposoban uéi u zajednistvo s drugima,
jer je po svojoj naravi drustveno bice i bez od-
nosa s drugim ne moze Zivjeti ni razviti svoje
sposobnosti®. Tu se krije temelj drustvenih pra-
va i prava zajednice.

Bozji blagoslov Plodite se i mnoZite i napunite
zemlju, i sebi je podloZite (Post 1, 28), ujedno je
zvanje, ali i odredenje. Takvo dinamicko shva-
¢anje slike BoZje znadi za ¢ovjeka poticaj na na-
predak, prvenstveno sto se ti¢e njegova odnosa
s Bogom i s drugim ljudima, u braku, obitelji,
ali i drusevu. Bududi da je ¢ovjek stvoren na sli-
ku BoZju, on mora gospodariti svijetom, ali vo-
den primjerom Bozjim, koji svijetom upravlja
stvarajudi, a ne razarajuéi. Bozja rije¢ viadajte
jest blagoslov, koji za sobom vuce i odredene
duznosti. Zato ,vladajte ne zna¢i ,unistite”.
Covjek ima odgovornost prema prirodi i nje-
nim zakonima. Tako ljudsko pravo na vlastiti
zivot postaje drustveno pravo, tj. moguénost
egzistencije na ovoj Zemlji koja je dana svima.

Covjekova prava imaju svoj temelj u dostojan-
stvu osobe — slike BoZje, a ona svoje savrSen-
stvo dobiva u Kristovoj slici. Po utjelovljenju
svoga Sina Bog je svim ljudima dao mo¢ da
postanu djeca Bozja (v 1, 12). Dakle, ljudsko
dostojanstvo i prava koja iz njega proizlaze pri-
padaju svakom ¢ovjeku i temelje se na ¢ovjeku
stvorenom od Boga, i to na sliku Bozju. Stoga,
Katoli¢ka Crkva nije mogla ostati ravnodusna
na ta pitanja jer je promicanje ¢ovjeka sastav-
ni dio evangelizacije Crkve. Odlu¢niji korak u
tome ucinio je papa Ivan XXIIIL., no ne treba
zaboravidi ni na intervencije njegovih nasljed-
nika — pape Pavla VI. i Ivana Pavla II., zatim
mnoge intervencije, stavove i pozive koje je
uputilo uditeljstvo Crkve, mnoge enciklike i
dokumente biskupskih sinoda koji se stavljaju

5 Usp. GS 12, 3.
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na stranu ljudskih prava. To usmjerenje je na-
stavio i Drugi vatikanski sabor u svojim razli-
¢itim dokumentima, ¢iji nauk slijedi i Kateki-
zam Katolicke Crkve. Temelj katolickog nauka
o ljudskim pravima predstavlja enciklika pape
Ivan XXIII. -, Pacem in terris®, ¢ije ¢éemo okol-
nosti nastanka i glavne postavke predstaviti u
daljnjem tekstu.

3. Katoli¢ka povelja ljudskih prava

U svijetu u kojem su vladali nemiri, pobune,
ratovi, teroristicki napadi, nevjerojatno nam
zvuéi ime enciklike Mir na zemlji, koju je papa
Ivan XIII. objavio 11. travnja 1963. Uputio ju
je svim ljudima dobre volje, govoreéi jedno-
stavnim jezikom, kao jedan od njih, zbog cilja
koji je imao pred sobom: da ljudi razumiju i
promicu ljudska prava i duznosti.® U skladu s
povijesnim trenutkom, velik dio enciklike Papa
je posvetio pitanju rata i mira. No, za razliku od
svojih prethodnika, on pristupa problemu rata
govoredi kako to nije dobar nacin da se ovjeku
pokusaju vratiti njegovo dostojanstvo i pravo.
Dapace, rat je dokaz kako ¢ovjek jo$ nije na-
$ao dovoljno djelotvorna sredstva za rjesavanje
sukoba.

Drugi vatikanski sabor, koji ¢e uslijediti kasnije,
radije govori o izbjegavanju rata i izgradivanju
mira, nego o obrambenom ratu koji bi bio nu-
zan kao odgovor na napad neprijatelja. Ostaje
pitanje, kako jedan pojedinac, ,obi¢an ¢ovjek®
moze posti¢i da ne bude rata u svijetu i da se po-
$tuju Covjek i njegovo, od Boga mu dano, do-
stojanstvo? Papa jasno naglasava i kre¢e upravo
od pojedinca, jer ukoliko ne bude mira u intimi
svakog pojedinca, nece se postiéi ni mir u svi-
jetu. A kako posti¢i mir? On ne dolazi sam od
sebe, nego trazi plodno tlo na kojem e izrasti.
Tako Papa progovara o Cetiri stupa na kojima

6 Usp. S. BALOBAN / V. DUGALIC, Mir na zemlji“— ka-
tolicka povelja o ljudskim pravima, u: VDSB 131 (2003.)
11, str. 729.-733.
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je utemeljen mir: istina, pravednost, ljubav i
sloboda. Na tom putu nam pomaze postivanje

osnovnih ljudskib prava.
Enciklika, dakle, promice ljudska prava, a no-

vina se sastoji u pristupu tadasnjim akcualnim
dogadajima: ona ispituje znakove vremena i po-
ru¢uje kako Crkva mora proglasiti univerzalna,
nepovrediva i neotudiva prava svih ljudi, protiv
svake diskriminacije. To je bila velika hrabrost
i novina za ono doba, $to dokazuje i ¢injenica
da je enciklika naisla na odredeno neodobra-
vanje, pa i unutar same Karolicke Crkve. Sluz-
beni teolozi smatrali su da su neke postavke na
odreden nacin u suprotnosti s dokumentima
prijasnjih papa, napose pitanja koja se odnose
na socijalizam, komunizam i liberalizam. Takav
stav smatrali su Papinim odobravanjem surad-
nje katolika i socijalista, i uop¢e prihvaéanjem
postavki modernog svijeta. No, Papa nalazi
oslonac u duhovnom poslanju Crkve mirotvo-
riteljice, govored¢i kako vise nema kr¢anskog
svijeta koji bi se suprotstavljao modernom
svijetu, jer je mir Covjecanstva cilj cijeloga svi-
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jeta. Taj svijet i povijest mjesta su gdje ¢itamo
znakove vremena i prepoznajemo podrudja na
kojima trebamo vjernicki djelovati. Zato je vaz-
no da katolici budu prisutni u svijetu i medu
onima koji ne vjeruju.

Nakon $to smo uvidjeli okolnosti nastanka
enciklike, slijedi kratak sadrzaj, odnosno teme
koje enciklika obraduje. Da bi ih $to bolje
istaknuo, Papa progovara u pet poglavlja, o te-
meljnim ljudskim pravima; najprije o poretku
medu ljudima koji se temelji na koristenju pra-
va, ali i izvr$avanju obaveza svakog ¢ovjeka. Ri-
je¢ je, dakle, o ljudskom dostojanstvu koje pro-
izlazi iz ¢ovjekove naravi, iz Cega slijede prava
na opstanak i dostojan zivot, prava s obzirom
na ¢udoredne i kulturne vrednote, na $tovanje
Boga, pravo na slobodu i izbor zvanja. Ta te-
meljna ¢ovjekova prava vrijede, bez razlike, za
svakog ¢ovjeka, samim time $to je ljudsko bice.
No, da bi se ostvarila prava jednih, potrebno je
da svatko obavlja i svoje duznosti. U tom smi-
slu enciklika naglasava neraskidiv odnos prava i
duZnosti, njihovu uzajamnu ovisnost, potrebu
odgovornosti i sL.

Drugi dio dokumenta posveéen je javnoj vlasti.
U znakove vremena koje Crkva prepoznaje spa-
da i potreba javne vlasti koja treba priznavati
svakome njegovo pravo i omoguéiti mu lakse
visenje njegovih duznosti. Prava i duznosti
medu drzavama i narodima, gdje Papa istice ¢e-
tiri stupa mira: istinu, pravednost, solidarnost i
slobodu, tema su tre¢eg dijela enciklike. Cetvr-
ti dio govori o meduovisnosti drzava. Papa se
zalaZe za uspostavu jednog javnog sveobuhvat-
nog autoriteta, koji ne¢e biti nametnut silom,
nego sporazumom svih drZava i naroda i koji
e jamditi poStivanje svakog Covjeka i njegova
dostojanstva. Peto poglavlje, i ujedno zavrsetak
enciklike, ¢ine pastirska upozorenja.

Unato¢ povijesnoj situaciji i ¢injenicama, Papa
je vjerovao da je mir na zemlji mogué. Pota-
knuti i ohrabreni Papinim rije¢ima da se mir u
svijetu, a time i poStovanje svake ljudske osobe,
temelji na zalaganju pojedinca, postujmo i iz-
vr$avajmo svoje duznosti i u¢inimo sve $to je u
nasoj mo¢i kako bi zablistao mir ve¢ ovdje, na
Zemlji, i kako bi svaki ¢ovjek osjetio dostojan-
stvo djeteta Bozjega.
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HUMANIZMA

Pise: Jelena Horvar

1. Pojam i znacenje prava

Kad god se govori o pravu, uvijek se pri tome
podrazumijeva ¢ovjekovo pravo na nesto, jer
sva su prava dana tek i samo preko ljudske oso-
be, zato je svako pravo- ,ljudsko pravo®. Kada
se danas govori o ljudskim pravima onda taj
izraz dobiva uZe znalenje, u smislu naglasava-
nja i obrane nekih prava koja su tijekom povi-
jesti ¢ovjecanstva bila, ili su jos i danas, zane-
marena ili se ne postuju. Pravo je u bitnoj svezi
s pravdom ukoliko se ta dva pojma medusobno
dopunjuju i razja$njavaju, jer i pravdu odredu-
jemo kao duznost da svakome pruzimo ono sto
mu pripada, tj. ono na sto on ima prave. Ovo
upuduje na pojam globalne pravednosti, koji
se odnosi na pitanje pravednih odnosa medu
svim ljudima. Tu po strani ostavljamo razli¢ita
socijalna i politicka opredjeljenja, a naglasava-
mo moralnu prosudbu meduljudskih odnosa
kao pravednih ili nepravednih.

Pojam pravednosti, tj. prava, ima univerzalni
i egalitarni postulat i, moralno gledano, ona
se moraju na jednak nacin kategoricki priznati
svim ljudima.! Bududi da je ¢ovjek na mnogo
nacina povezan s drugim ljudima i ovisan o
njima, on je pred njima i samosvojan i slobo-
dan, pa je ocito da ¢e takvo stanje izazvati na-
petost te je potrebno da ljudski medusobni od-
nosi budu regulirani. Tako prakti¢ki ni nema

1 Usp. G. LOHMANN, Globalna pravednost, ljudska prava i
uloga globalnog prava, u: Politicka misao, vol. XLI (2004.),
br.2., str. 94 - 96.

neke zajednice koja se ne bi zasnivala na nekim
odredbama pravnog znacaja. Uz to, mozemo
reéi da je pitanje $to je pravo, sudbinski vezano
uz pitanje $to je ovjek, pa zajedno s njim dije-
li onu zagonetnost i nedostupnost posljednjeg
odgovora.? Tako i Johannes Messner, jedan od
poznatijih katolickih filozofa etike i prava u
dvadesetom stolje¢u, smatra da svako pitanje
o pravnom poretku zavr$ava pitanjem Sto je
Covijek, tj. pitanjem o naravi Covjeka. Svaki se
nauk o drustvu i druStvenom poretku temelji
na odredenom poimanju ¢ovjeka, na odrede-
nom obliku humanizma.?

2. Kratki prikaz povijesti prava

Potrebu priznanja odredenih ljudskih prava,
kako bi organizirano dru$tvo moglo uopée
funkcionirati, uodili su jos i Stari Grci, jer su
uvidjeli da postoji neko naravno i vje¢no pra-
vo koje nigdje nije napisano, a koje predstavlja
moralni red u svijetu,* te Stari Rimljani glede

2 Usp. I. MACAN, Temelj ljudskih prava w medunarodnim
dokumentima, u: Ljudska prava. C'az/je/eouo dostojanstvo, 1.
Koprek (prir.), Filozofsko- teologki institut Druzbe Isuso-
ve, Zagreb, 1999., str. 67 - 68.

3 Usp. T. JOZIC, Dostojanstvo ljudske osobe i temeljna ljudska
prava kod suvremenih karolickih teologa, u: Ljudska prava i
Katolicka Crkva, V. Blazevi¢ (prir.), Pravni centar, Sarajevo,
2000., str. 60.

4 Usp. 1. KOPREK, Pravni poredak i postanak Opce de-
klaracije o ljudskim pravima, w: Ljudska prava. Covjekovo

dostojanstvo, 1. Koprek (prir.), Filozofsko-teologki institut
Druzbe Isusove, Zagreb, 1999., str. 28.
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potrebe pravedne raspodjele dobara u postup-
cima s gradanima, kako to spominje rimski
konzul Ciceron. Od Magne Charte iz 1215.
godine, kojom kralj Ivan Bez Zemlje priznaje
gradanima, barunima i trgovcima obicajna pra-
va, preko pocetka znadajnije povjesne novosti
o ljudskim pravima nakon Kolumbova otkri¢a
Novog svijeta, i nesumnjivog utjecaja renesan-
se, europskih pisaca i narotito politickih re-
volucija: americke, francuske i engleske, raste
osjetljivost za razna prava Covjeka.> Od tada
se, postupno, u mnogim drzavama svijeta pro-
glasavaju prava gradana, te je upravo i osnovna
svrha stvaranja ustava bila zadtita ¢ovjekovih
naravnih prava.® Filozofske temelje $koli pri-
rodnog prava postavio je engleski filozof John
Locke. Prema njegovoj teoriji, svakoj ljudskoj
vlasti prethodi prirodno stanje u kojemu vla-

5 Usp. T. JOZIC, Nav. dj., str. 27 - 28.
6 Usp. I. KOPREK, Naw. dj., str. 38.
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daju naravni zakoni. Ono nije historijski po-
stojalo, nego je to zamisljena zajednica u kojoj
ljudi Zive u skladu s razumom, a bududi da iz
prirodnog zakona razuma proizlazi da su svi
ljudi jednaki, nitko ne smije drugom nanositi
Stetu s obzirom na njegov zivot i slobodu.”

3. Temelji naravnog (prirodnog) prava
Budu¢i da ljudski proglas nije bio dovoljan

za argumentaciju koja bi pruzila opravdanje
pravnim normama, pojavila se potreba prona-
laZenja pretpozitivnog poretka koji bi svakom
ljudskom pravnom poretku dao nuznu i opéu
vrijednost i obvezatnost. Covjek se, naime vidi
ugrozenim pred samovoljom tzv. prirodnog
stanja koje propagira racionalisticka nauka i
pred samovoljnim pozitivnim pravom kojemu
je posljednja norma volja zakonodavca ili au-

7 Usp. Isto, str. 34 .-35.
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toriteta. Tako se ¢ovjek u suvremenom svijetu
osjeca ugrozenim te se temelj trazi u nekom, o
ljudima neovisnom pravu.

Potreba za natpozitivnim pravom koje bi zasti-
¢ivalo slobodu i jednakost ljudi medu sobom
pokazala se to ve¢om, a to je veé zamijetio i
John Locke. Svakog ljudskog zakonodavca i
drZavu moze vezati neki zakon koji se ne za-
sniva na necijoj samovolji, nego svoju osno-
vu, pa i obvezatnu snagu, dobiva u naravi ili
prirodi svakog ¢ovjeka, tj. u onome Sto je pri-
rodeno svakom Covjeku, $to ¢ini njegovu bit,
$to ga olovjecuje, obogaluje, oplemenjuje,
§to omogucuje njegov potpuni razvoj na razi-
ni njegova humaniteta. Pristankom na takav
odgovor, pitanje naravnog prava jo$ nije rije-
Seno. U filozofskim antropologijama jo§ nije
dan zadovoljavaju¢i odgovor na pitanje $to je
to humanum, humanitas, drugim rije¢ima od
ega se sastoji ¢ovjekova narav?

4. Shvacanje naravnog prava

Iz svega re¢enog se vidi da shvacanje naravnog
prava nuzno ovisi o op¢em filozofskom shva-
¢anju ¢ovjeka. Obi¢no se navode dvije glavne
skupine nauka o naravnom pravu; apriorne i
aposteriorne.

Apriorne nauke pravo i zakon Zele utemeljiti
na totalitetu bitka, na nedem $to je pravu tran-
scendentno, unaprijed dano. Tako ¢ovjek kao
bice, na temelju nauke o striktnom poklapa-
nju bica i dobra, odnosno vrijednosti, nosi u
sebi anti¢ku vrijednost koja kao takva postav-
lja zahtjev $to obvezuje. Tu je narav Covjeka
gledana teleoloski, prema cjelini u kojoj svako
bi¢e nalazi svoju svrhu koju ima na temelju
svoje naravi, a to je djelovanje prema vlastitom
umu. Time se konstituira i op¢a narav djelo-
vanja: usmjeravati svoje ¢ine prema svrsi koju
um otkriva, a to je, u krajnjoj liniji, punina
bitka. Kr$¢ansko shvac¢anje puninu bitka gleda
u Bogu, pa u pravu i zakonu vidi izri¢aj BoZjeg

o 2/2008,

stvarateljskog poretka, prema kojem se iz Boz-
jeg zakona (lex divina) izvodi naravni zakon
(lex naturalis), kao odbljesak BoZjeg zakona u
ljudskoj umnoj naravi, koji vodi prema narav-
nom i gradanskom pravu i pravu naroda (" 7us
naturalis, ius civilie, ius gentium).8 Kr$¢anstvo
je prikazalo ideju o dostojanstvu Covjekove
osobe i jednakosti svih ljudi ( Gal 3, 29) te
0 postojanju naravnog prava u ljudskoj naravi
i u savjesti ljudi (Rim 2, 14-16). U novovje-
kovnim racionalistickim shva¢anjima pravo se
sve vide osniva na nalelima ljudskog uma i na
izvedenicama njegova misljenja.

Aposteriorna shvacanja prava pori¢u svaki
unaprijed dani poredak. Za njih ne postoji ni-
kakav svijet ideja, nikakav Bozji plan, nikakva
apriorna hijerarhija vrijednosti. Ovdje pravo
ima utoliko vrijednost, ukoliko ga je ¢ovjek
postavio i ukoliko ga on postuje. U prvi plan
stupa Covjek pojedinac i on kao individuum
postaje kriterijem onog $to je pravo. Ve¢ su so-
fisti uvidjeli da se ¢ovjek ne moze nepromjen-
ljivo uklopiti u neki postojeéi poredak, nego je
on rezultat drustvenih procesa. Tako je teolo$-
ko-hijerarhijsko naravno pravo, odozgo, zami-
jenjeno naravnim pravom, odozdo, koje Stiti
pojedinca i prema njemu formulira ljudska
prava. Budu¢i da zajednici ne pripadaju nika-
kva izvorna prava, ona nema ni duZnosti, osim
onih koje se izvode iz zastite ljudskih prava.
U takvom pravnom pozitivizmu katkad se na-
metnu neki posebni ljudski nagonski porivi za
odrzavanjem, Zivotom, uzitkom, stjecanjem i
imetkom, vla$¢u i sl., pa se proklamiraju gesla:
Pravo je ono $to koristi jakome ili Pravo je ono
$to koristi narodu (u smislu izabrane rase). Pri
tome pravo gubi vlastitu svrhovitost i postaje
samo sredstvo zastite individualno-liberalistic-
kih ili kolektivnih interesa.” Covjek time ne
dohvaca transcendentu sferu bitka i vrijedno-

8 Usp. I. MACAN, Nav. dj., str. 69.-71.
9 Usp. Isto, str. 71.=73.
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sti, pa su takva pozitivisticka shvaéanja nuzno
relativisticka i utilitaristicka.

5. Ljudska prava u medunarodnim
dokumentima

Povijesno, prava ¢ovjeka ne predstavljaju samo
okomitu crtu, bilo je razdoblja kada se ¢ovjeku
nije priznavalo ni pravo na Zivot. Posebno je
to doslo do izrazaja u totalitarnim rezimima
izmedu dva svjetska rata i poslije njih. Takva
su nasilja nad ¢ovjekom nuzno morala dove-
sti do idejnih i politickih pokreta za obranu
dostojanstva ljudske osobe. U svijetu se stvara
odredena ljudska solidarnost te pojedinci, pa
i ¢itavi narodi, vise nisu indiferentni prema
onome $to se dogada u drugim zemljama. Na-
silja, bilo nad pojedincima ili narodima, ma
gdje se ona dogadala, vrijedaju savjest covje-
¢anstva. Ratni zlodini u Drugom svjetskom
ratu formirali su svjetsko javno misljenje u
smislu stvaranja medunarodne organizacije
koja bi imala zada¢u Stititi prava Covjeka.l?
Op¢a skupstina Ujedinjenih naroda proglasila
je 10. prosinca 1948. godine Op¢u deklaraciju
o ljudskim pravima. Cesto se navode i neke od
najpoznatijih deklaracija, kao $to su engleska
Povelja slobode (1689.), americka Deklaraci-
ja nezavisnosti (1776.), francuska Deklaracija
o pravima Clovjeka i gradanina (1789.)..., ali
ovim se proglasom prvi puta u povijesti in-
ternacionalizirala teznja da se svakom ¢ovjeku
osiguraju njegova prava.

Opéa deklaracija o ljudskim pravima
Ujedinjenih naroda proglasena
10. prosinca 1948. godine

Op¢a deklaracija o ljudskim pravima Ujedi-
njenih naroda, plod je razvoja ¢ovjekove misli
i njegove uporne borbe za humanizaciju ljud-
skih odnosa. Iako je donesena nakon Drugo-
ga svjetskog rata, ona nije samo humanisticka

10Usp. T. JOZIC, Naw. dj., str. 99.
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reakcija poslijeratnih naraStaja; na njezinu je
stvaranju radio ¢itav niz filozofa, pravnika,
teologa... U preambuli Deklaracije Ujedinje-
nih naroda, kao motiv, izri¢ito se spominje
da je postivanje ljudskih prava nuzno da se
svijet ne bi pretvorio u barbarstvo, da ljudi ne
bi morali oruzjem nastupati protiv tiranije, te
da je ono potrebno radi dobrih medunarod-
nih odnosa.

Tako vidimo da medunarodna briga za ¢ovje-
kova prava izrasta iz stvarnog jedinstva ¢ovje-
¢anstva na zemlji koje postaje sve svjesnijim te
¢injenice. 1! Najprije se govori o opéeprihvace-
nom dostojanstvu koje je imanentno svakom
¢lanu ljudske obitelji. O njemu je rije¢ u pr-
vom ¢lanku ove Deklaracije, u kojem se istice
sloboda, jednakost i bratstvo medu ljudima.
Upravo Covjekovo dostojanstvo proglasava se
osnovom slobode, pravde i mira u svijetu. Temelj
dostojanstva koje resi ¢ovjeka su um i savjest.
Sastavljac¢i ove Deklaracije o¢ito su imali u
vidu strahote minuloga rata, u kojem se na
najzalosniji nadin o¢itovalo kamo vodi nepo-
Stivanje ¢ovjekova dostojanstva i prava. Ako se
spominje savjest ¢ovjecanstva, onda je to apel
upuden instanciji koja stoji iznad pojedinca i
naroda, neemu $to nije u vlasti ni pojedinca
ni drzave.

Drzavne ¢lanice obvezale su se da zajedno s
Ujedinjenim narodima rade na opéem posto-
vanju i ostvarivanju ljudskih prava i temeljnih
sloboda. Budu¢i da je za ispunjenje te obveze
vilo vazno zajednicko shvac¢anje tih prava i slo-
boda, donesena je Deklaracija, koja u trideset
¢lanaka nabraja primjere temeljnih ljudskih
prava, kao $to su pravo na slobodu i jednakost,
zivot i sigurnost, jednaku zakonsku zastitu,
slobodu misljenja, savjesti i vjeroispovijesti,

WUsp.V. BAJSIC, Ljudska prava u medunarodnim dokumen-
tima, u: Ljudska prava. Covjekovo dostojanstvo, 1. Koprek
(prir.), Filozofsko- teoloski institut Druzbe Isusove, Za-

greb, 1999., str.50.




Teofil,

i druga prava, koje bi moralo postivati svako
ljudsko drustvo.!2 Postoje razli¢ite kategorije
prava: civilna, politicka, socijalna, kulturna,
ekonomska i religiozna prava, bas kao i razi-
ne prava: osobna, socijalna i institucionalna.
Osobna pripadaju svakoj ljudskoj osobi i stva-
raju obveze koje obvezuju osobe, drustva i dr-
zave, socijalna su pozitivne duznosti drustva
prema njegovim ¢lanovima, koje su razlicite u
razli¢itim drustvima i kulturama, a institucio-

12Usp. UJEDINJENI NARODI, Opéa deklaracija o ljud-
skim pravima, u: Ljudska prava. Covjekovo dostojanstvo, 1.
Koprek (prir.), Filozofsko- teoloski institut Druzbe Isuso-
ve, Zagreb, 1999., str. 11- 15.
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nalna se ostvaruju kroz drzave, pravni sustav i
ekonomske institucije.

Pravo, dakle, nije ne$to izvanjsko, ¢ovjeku od
nekog zakonodavca, njemu jednakoga darova-
no, ve¢ je ono upisano u ljudsku narav, ono
mu je prirodeno, neizbrisivo upisano u njego-
vo biée, pripada onomu $to ga ¢ini ¢ovjekom.
U tome je bit i temelj neoutudivosti ljudskih
prava. Za na$ kr$¢ansko-teisticki pogled na
Covjeka, to znadi da je ¢ovjek kao racionalno
bice stvoren na sliku Bozju. Iz tog proizlazi za-
htjev za univerzalno$¢u ljudskih prava: svaki
je Covjek, time $to je ovjek, ,po rodenju” su-
bjeket prava. Univerzalnosti prava korelativna
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je jednakost ljudi s obzirom na temeljna prava.
Ona ne dopusta nikakve iznimke, nikakve dis-
kriminacije. Govoriti o ,neotudivosti“ , ,uni-
verzalnosti®, ,jednakosti“ prava, te njihova
trajnog postovanja, ima smisla samo onda ako
se ta prava osnivaju na ne¢emu §to je neovisno
o svakoj ljudskoj samovolji, $to ne podlijeze ni
povijesnim ni drustvenim promjenama sve dok
Covjek kao covjek postoji. Ako covjek doista
ima pravo na zivot , slobodu i sigurnost svoje
osobe, onda mu to pravo ne pripada zato $to je
zapisano u toj ili kakvoj drugoj povelji ili usta-
vu, nego obrnuto; uslo je u tu povelju i ustave
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svijeta zato $to mu ono oduvijek pripada, jer
mu pripada na temelju njegove naravi.'3

Umijesto zakljucka

Nitko ne moze za sebe zahtijevati neku nad-
mo¢ nad drugima jer svi su ljudi nositelji istog
prava. Bududi da se univerzalnost i jednakost
prava osnivaju na svojstvu ¢ovjeka kao osobe,
ta prava moraju imati trajnost i nepromijen-
ljivost. Ljudska se osoba s obzirom na ljudsku
ravnopravnost ne mijenja, pa se zato ni njezina
temeljna prava ne mogu mijenjati pod utjeca-
jem povijesnih ili bilo kakvih drugih okolno-
sti. Ljudska se prava zato ne daju interpretirati
tako da izgube svoju stz: integritet ljudske oso-
be. Ono $to sadrzi Opéa deklaracija o ljudskim
pravima, plod je razvoja fovjekove misli i njegove
uporne borbe za humanizaciju ljudskih odno-
sa.'4 Razvitak drudtvenih odnosa usmjeren je
prema bratstvu medu ljudima, i priblizavanje
tomu cilju trebao bi biti glavni sadrzaj napora
svih nas.’> Svi ljudi posjeduju ljudska prava a
da pri tome ne moraju iskazati posebna po-
stignuca ili svojstva. Subjektivna ljudska prava
Stite zivot i slobode pojedinca ponajprije od
drzavne samovolje i primjene nasilja od strane
tre¢ih osoba, te tako jamée jednako pravno i
politicko sudioni$tvo i daju pravo na jedna-
ku socijalnu participaciju. Ljudska prava sto-
ga imaju presudnu vaznost, no ipak je jasno
da samo javni apeli i moralne argumentacije,
kako je ve¢ ranije re¢eno, nisu dostatni da se
trajno osigura njihova zastita i njihova pouzda-
na valjanost. Tu pomaze njihova juridizacija,'°
jer temeljna prava nacelno, pripadaju ¢ovjeku
u svim kulturama.

13Usp. I. MACAN, Nav. dj., str. 74 - 78.
4. KOPREK, Nav. dj., str. 28.

15Usp. HRVATSKA AKADEMIJA ZNANOSTI I UMJET-
NOSTI, Deklaracija o znanju, Hrvatska temeljena na zna-
nju i primjeni znanja, Zagreb, 2004., str. 52. -53.

16Usp. G. LOHMANN, Nav. dj., st. 95.- 96.
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Na tragu dosadasnjih izlaganja o

ljudskim pravima, svjesni ozbiljnosti

teme, krenuli smo u istrazivanje

konkretnih oblika krSenja ljudskih
Pige: Marrina KuveZdanin prava danas u nasoj zemlji.

ZASTITA

LJUDSKIH PRAVA U
REPUBLICI HRVATSKO]J
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Trazedi prijevod same Deklaracije o ljudskim
pravima, kako bismo mogli utvrditi i konkret-
ne oblike njezina krSenja, naisli smo odmah
na jednu zanimljivost: informaciju kako do
danas nije objavljen sluzbeni prijevod teksta
Op¢e deklaracije o ljudskim pravima, kao $to
nije bio objavljen ni u sluzbenim glasilima
bivse Socijalisti¢ke Federativne Republike Ju-
goslavije, u Cijem je sastavu Hrvatska bila do
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1991. godine. Od 1990. godine u Hrvatskoj
je objavljeno nekoliko prijevoda, ali nijedan
od njih nema status sluzbenog prijevoda. Ve¢
samim time mozemo utvrditi da je prekr$eno
pravo objavljivanja i upoznavanja s navede-
nom Deklaracijom.

Hrvatska i djelovanje Europskog suda
za ljudska prava

Primanje u ¢lanstvo Vije¢a Europe (1996.)
i ratifikacija Europske konvencije o zaStiti
ljudskih prava i temeljnih sloboda, Hrvatsku
nesumnjivo obvezuje na provedbu presuda
Europskog suda za ljudska prava u Strassbo-
urgu. Tijekom proteklih godina Hrvatska je
izmijenila nekoliko nacionalnih zakona u skla-
du s presudama Suda te pomno prati pravnu
praksu strasbourskog sustava, s ciljem ostva-
rivanja najviSeg moguceg stupnja sukladnosti
nacionalnog zakonodavstva sa standardima
navedene konvencije.

Europski sud za ljudska prava u Strassbourgu
glavna je institucija Vije¢a Europe nadlezna za
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nadzor nad zastitom ljudskih prava. Pred Eu-
ropskim sudom Hrvatsku zastupa zastupnik/
zastupnica imenovan od strane Vlade Repu-
blike Hrvatske. Izvr$enje presuda Europskog
suda nadzire Odbor ministara Vije¢a Europe.
Iz dosadasnje sudske prakse proizlazi da se po-
vrede odnose na sudstvo, privatni i obiteljski
zivot te zabranu mucenja.

Konkretna prioritetna zastita ljudskih
prava u Hrvatskoj

Nacionalni program analizira pojedina podruc-
ja zastite i promicanja ljudskih prava te odre-
duje: suzbijanje rasne i druge diskriminacije,
ravnopravnost spolova, nacionalne manjine,
skrb o Hrvatima izvan domovine, zatolenim
i nestalim osobama u Republici Hrvatskoj,
prava aktivnih sudionika i stradalnika Domo-
vinskog rata, pravo na posteno sudenje, zastitu
zrtava/svjedoka, slobodu medija, pravo na pri-
stup informacijama, vjerska prava i slobode,
pravo na rad, posebnu zastitu obitelji, djece i
mladih, skrb o posebno osjetljivim skupinama
gradana - osoba s invaliditetom, zastitu prava
osoba s duSevnim smetnjama i/ili intelektu-
alnim teSkocama, osoba starije Zivotne dobi,
skrb o ovisnicima o opojnim drogama, HIV
pozitivnim osobama, prava osoba kojima je
oduzeta sloboda, prava trazitelja azila, azilana-
ta i osoba pod supsidijarnom za$titom, spolne
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i rodne manjine, pravo na zdrav Zivot i okolis,
suzbijanje korupcije, zabranu trgovanja lju-
dima, sigurnost i ljudska prava, razminiranje
podrudja od zaostalih mina iz Domovinskog
rata.

Ravnopravnost spolova

Ravnopravnost zena i muskaraca jedna je od
temeljnih vrednota zemalja ¢lanica Europske
unije. Zastita i promicanje ravnopravnosti
spolova temeljna je vrednota ustavnog poretka
Republike Hrvatske. Opéu osnovu, definira-
nje i na¢in zastite od diskriminacije na temelju
spola, stvaranje jednakih moguénosti za zene i
muskarce, u nacionalnom zakonodavstvu ure-
duju odredbe Zakona o ravnopravnosti spo-
lova. Polaze¢i od jo§ uvijek neravnopravnog
polozaja Zena i muskaraca u politickom, soci-
jalnom, gospodarskom, kulturnom i javhom
zivotu, u Nacionalnoj politici izdvojena su kri-
tina podrucja koja zahtijevaju zajednicke ak-
tivnosti razlicitih drustvenih sudionika. Iako
zene ¢ine vise od polovine ukupnog stanov-
niStva zemlje, ne sudjeluju u uravnotezenom
omjeru u procesima donoSenja politickih od-
luka niti su im jednako dostupne moguénosti
za puno sudjelovanje na mnogim drugim po-
dru¢jima drustvenog Zivota. Najvazniji poka-
zatelj neravnopravnosti Zena jest njihov natpo-
lovi¢ni udjel u ukupnom broju nezaposlenih
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osoba, potom razliciti oblici diskriminacije pri
zaposljavanju i profesionalnom napredovanju,
nedovoljna zastupljenost u procesu donosenja
politi¢kih odluka te ucestalost obiteljskog na-
silja nad Zenama.

Vjerska prava i slobode

Ustavom Republike Hrvatske propisano je da
svaki ¢ovjek i gradanin ima jednaka prava i slo-
bode, da mu se jam¢i sloboda savjesti i vjerois-
povijesti te slobodno javno ocitovanje vjere ili
drugog uvjerenja. Sve vjerske zajednice jedna-
ke su pred zakonom i odvojene su od drzave.
Vjerske zajednice samostalno i slobodno odre-
duju svoju unutarnju organizaciju, a svoje dje-
lovanje u skladu s Ustavom Republike Hrvat-
ske. Slobodne su javno obavljati vjerske obre-
de, osnivati socijalne i dobrotvorne ustanove
te njima upravljati. Roditelji imaju posebnu
ulogu i vaznost u odgoju djece i potpuno su
slobodni u izboru odgoja svojeg djeteta.

Posebna zastita obitelji

Zakon o zastiti od nasilja u obitelji (2003.) po
prvi put je definirao oblike nasilja i uveo niz
zadtitnih mjera, od zabrane uznemiravanja
do udaljavanja nasilnika iz obitelji. Nasilje u
obitelji karakterizira: svaka primjena fizicke
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sile ili psihicke prisile koja ugrozava integritet
osobe, svako postupanje koje moze prouzroditi
ili izazvati opasnost da ¢e prouzroditi fizicku
i psihi¢ku bol, osjeéaj straha ili osobne ugro-
zenosti ili povrede dostojanstva, fizicki napad,
bez obzira je li nastupila tjelesna ozljeda ili ne,
verbalni napadi, vrijedanje, psovanje, naziva-
nje pogrdnim nazivima i drugi nadini grubog
uznemiravanja, spolno uznemiravanje, uho-
denje i svi drugi nacini uznemiravanja, pro-
tupravna izolacija ili ogranicavanje slobode
kretanja ili komuniciranja s tre¢im osobama,
ostecenje ili uniStenje imovine ili pokusaj da
se to ucini. Sukladno preporukama Vijeca Eu-
rope, Republika Hrvatska ukljudila se u pro-
vedbu “Kampanje za borbu protiv nasilja nad
zenama’, uklju¢ujudi obiteljsko nasilje.

Djeca

Konvencijom o pravima djeteta Stite se prava
djece do navrSenih 18 godina, te ona pred-
stavlja sveobuhvatni medunarodni ugovor na
podru¢ja zastite prava djece uopce. Podrucje
zadtite dje¢jih prava pokriva i Konvencija o
najnizoj dobi za zaposljavanje, Konvencija o
zabrani i trenutnim djelovanjima za ukidanje
najgorih oblika djeljeg rada, Konvencija o gra-

danskopravnim aspektima medunarodne otmice
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djece, Fakultativni protokol uz Konvenciju o pra-
vima djeteta o prodaji djece, djeljoj prostituciji i
djedjoj pornografiji e Fakultativni protokol uz
Konvenciju o pravima djeteta glede ukljuéivanja
djece u oruzane sukobe. U okviru zastite prava
djeteta treba istaknuti i pravo na zivot svakog
ljudskog bica, od zaceéa do prirodne smrti, pri
¢emu svako dijete ima pravo biti zaceto, rode-
no i odgajano unutar obitelji koja se temelji na
braku izmedu Zene i muskarca, a predstavlja
prirodnu i temeljnu drustvenu jedinicu.

Pravu ¢ovjeka na slobodno odludivanje o ra-
danju djece prigovaralo se da u svojim kori-
jenima ima liberalisticke zasade. O tome je li
pravo i sloboda odlutiti o svojem potomstvu
liberalizam ili tek odraz po$tovanja ¢ovjeka kao
razumnog bi¢a i slike BoZje, moZe se polemizi-
rati, ovisno o stajalistima. No, ¢injenica je da

o 2/2008,

je Ustav RH iz 1990. izostavio takvu odredbu,
iako nije oti$ao u drugu krajnost i zajamdcio
pravo na zivot embriju ili fetusu, odnosno $ire,
nije uopée iznio svoje glediste o pravu i slobo-
di radanja djece, planiranja obitelji. Tvrdnji,
da ustavna odredba o pravu ljudskog bi¢a na
zivot znadi zabranu pobacaja, mozZe se prigo-
voriti s viSe strana. No eticki, vjerski i moralni
stavovi o problematici pobacaja uvijek su bili
na strani zastite prava na zivot, kojemu nismo
vlasnici, nego ga primamo na dar. Duznost je
svih $tititi djecu i mlade, a poseban znacaj daje
se zastiti djece kao najranjivije skupine.

Mladi

Temeljni dokument na podrudju zastite inte-
resa mladih jest Nacionalni program djelovanja
za mlade (2003.). Republika Hrvatska priklju-
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¢ila se provodenju kampanje za mlade koju je
pokrenulo Vije¢e Europe na desetu godisnjicu
kampanje “Svi razlic¢iti/svi jednaki”, a u svrhu
promicanja razli¢itosti, uklju¢ivanja i sudje-
lovanja mladih u drustvu. U cilju suzbijanja
nasilja. medu mladima donesen je Program
aktivnosti za sprjecavanje nasilja medu djecom i
miladima (2004). Prisutnost mladih u javnom
prostoru, kao i pruzanje moguénosti da kori-
ste medije i informacijske tehnologije (tisak za
djecu i mlade, radio, televizija i kompjutor),
vazan je preduvjet za sudjelovanje mladih u
drustvenom i ekonomskom razvoju.

Zastita prava ovisnika o opojnim
drogama
Zloporabu opojnih droga i posljedice bolesti

ovisnosti ubrajamo u najnegativnije drustve-
ne pojave, koje ostavljaju dugoro¢no Stetne

zdravstvene i socijalne posljedice na pojedinca,
obitelj i drustvo u ¢jelini. Cilj svih zakonskih
propisa i strateSkih dokumenata je suzbijanje
zloporabe opojnih droga, prevencija ovisnosti
te smanjivanje $tetnih zdravstvenih i socijal-
nih posljedica. Ovisnici i povremeni uzima-
telji opojnih droga podlozni su i razlicitim
oblicima stigme i socijalne iskljucenosti te je
potrebno usmjeriti aktivnosti na ostvarenje
jednakopravnog poloZaja tih osoba u svim sfe-
rama drustvenog zivota (kod zaposljavanja, na
radnom mjestu i drugo).

Zastita HIV pozitivnih osoba

Medunarodna zajednica donijela je ¢itav niz
zasada uglavnom neobvezuju¢ih dokumenata
koji donose razli¢ite preporuke za postupanje
u cilju suzbijanja Sirenja zaraze i zaStite prava
HIV pozitivnih osoba. Multidisciplinarni pri-
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stup odnosi se na osvjes¢ivanje javnosti, pre-
vladavanje predrasuda, neznanja i sprjecavanja
diskriminacije u suzbijanju HIV/AIDS-a. Cilj
nam je zadrZati nisku razinu zarazenosti i oja-
¢ati nadzor epidemije putem novih aktivnosti,
nadziranjem rizinog ponasanja i pracenjem
promjena putem istrazivanja. Republika Hr-
vatska obvezala se slijediti medunarodno pri-
hvadene preporuke i integrirati ih u nacional-
nu politiku i praksu da bi se smanjila stigmati-
zacija i diskriminacija HIV pozitivnih osoba te
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im se osigurala potpuna zastita ljudskih prava
i pravo na privatnost.

Suzbijanje korupcije

Korupcija je svaki oblik zloporabe ovlasti radi
osobne ili skupne koristi, bilo da se radi o jav-
nom ili privatnom sektoru, a korumpiranom
se smatra svaka sluzbena ili odgovorna osoba
koja radi osobne koristi ili koristi skupine za-
nemari opdi interes koji je duzna $tititi s obzi-
rom na polozaj i ovlasti koje su joj povjerene.
Korupcijom se smatra i kada gradanin nudi ili
pristaje na davanje zatrazenog mita. Ova ne-
gativna pojava javlja se u gotovo svim podruc-
jima Zivota i djelovanja, od javnih institucija,
preko politike, do gospodarstva i poslovanja
s inozemstvom. Moderni zakoni, ucinkovi-
ta policija i sudstvo samo su neke od nuznih
pretpostavki, a uspjesna borba protiv korup-
cije trazi aktivno sudjelovanje gradana. U Re-
publici Hrvatskoj su u posljednjih nekoliko
godina ostvarena znacajna poboljsanja u vezi
sa stvaranjem normativnih i drugih preduvije-
ta za u¢inkovito suprotstavljanje korupciji na
svim razinama.

Trgovanje ljudima

Kada je neka osoba vrbovana, oteta, prodana,
prebacena u drugi grad ili zemlju i zatim stav-
ljena u ropski zaposleni¢ki odnos nakon pru-
zanja, naj¢esée ilegalne, migracijske “pomodi”,
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rije¢ je o trgovanju ljudima i to je jedan od
najve¢ih medunarodnih problema. Posljednjih
je godina trgovanje ljudima, osobito Zenama i
djecom (zbog scksualnog iskoriStavanja), do-
seglo alarmantne razmjere. Procjenjuje se da
je godisnja dobit od trgovanja Zenama zbog
seksualnog iskoriStavanja vi$a od 12 milijardi
americkih dolara. Podetkom novoga tisuclje¢a
ljude koriste kao robove za rad u tvornicama,
hotelima, restoranima, barovima, domadin-
stvima. Trgovanje ljudima jedan je od najgo-
rih zlodina naSeg doba, jer se trguje ljudskim
bi¢ima, ¢ime se ¢ini neprocjenjiva povreda
ljudskih prava. Do zrtava se dolazi na razli¢ite
nadine. Iza, na prvi pogled primamljivih ogla-
sa o dobro pla¢enim poslovima u inozemstvu,
koje nude razne “agencije”, &esto se krije orga-
nizirani kriminal. Zrtve se prijevarom odvode
iz mjesta prebivali$ta u inozemstvo, oduzimaju
im se dokumenti i prisiljava ih se na razne po-
slove. Od trenutka oduzimanja dokumenata,

zrtve, iako mozda jos toga nisu svjesne, postaju
zrtve trgovanja ljudimal

Prema sluzbenim pokazateljima Ministarstva
unutarnjih poslova RH, u Hrvatskoj je od
2002. godine identificirano 39 Zrtava trgova-
nja ljudima, i to: 2005. godine 4 Zrtve, 2004.
godine 19 zrtava, 2003. godina 8 Zrtava, 2002.
godine 8 Zrtava trgovanja ljudima. Analiza do-
sadasnjih otkrivenih slu¢ajeva trgovanja ljudi-
ma u Hrvatskoj potvrdila je sumnju da Hrvat-
ska uglavnom ima tranzitnu ulogu u nastavku
puta prema zemljama Zapadne Europe te su
uoceni naj¢eséi pravci kretanja trgovaca ljudi-
ma: Ukrajina — Srbija i Crna Gora — Bosna i
Hercegovina — Hrvatska; Moldavija — Srbija i
Crna Gora — Bosna i Hercegovina — Hrvatska;
Srbija i Crna Gora — Hrvatska. Ministarstvo
unutarnjih poslova je u okviru medunarodne
policijske suradnje od 2002. godine intenzivi-
ralo aktivnosti s Interpolom, Europolom i sa
SECI - regionalnim centrom za borbu protiv
prekograni¢nog kriminala.!

Umjesto zakljucka

Prikazavsi ukratko pojedine strukeure koje
spomenuta Deklaracija obuhvada, kao i zakoni
Republike Hrvatske, pitamo se koliko se osob-
no zalazemo za njihovo provodenje, koliko se
zauzimaju mediji, suvremeno drustvo? Ili svat-
ko nastoji samo sebi osigurati vlastita, osob-
na prava? Upoznavanjem sa zaStitom ljudskih
prava u Republici Hrvatskoj svatko se obvezu-
je brinuti o provodenju i Zivljenju svakodnevi-
ce u sluzbi dobrobiti i obrane svojih bliznjih.
Tada mozemo ocekivati da se razvija bolji su-
vremeni svijet, ali ne samo u tehnoloskom, ve¢
u druStvenom smislu i ¢vrséim meduljudskim
odnosima.

1 Svi podaci su prikupljeni s Interneta:
heep://www.ljudskaprava-vlada.rh.hr
http://www.pu-ka.mup.hr/trgovanje_ljudima.html
hetp://www.vlada.hr/hr/preuzimanja/zakoni_i_uredbe/
obitelj_zajednica_ravnopravnost_spolova




Teofil, % 22008,

NASILJE — POVREDA

LJUDSKIH PRAVA

Pise: Ivan Benakovi¢

Posljednjih godina svjedoci smo poja¢anog interesa za napise iz tzv. crne kronike
koji, promatramo li Zivotnu stvarnost iz ugla normalnih ljudskih odnosa, donose
primjere neobjasnjivin ponasanja. Nemili dogadaji kulminirali su onim najstrasnijim —
stradavanjem mladih osoba na nasim ulicama (Zagreb, Vinkovci, Split...). Za svakog

dobronamijernog citatelja nemoguce je zaobici pitanje uzroka nastalog stanja. Koji je
pravi razlog devijantnog ponasanja nase mladosti i njihovih starijih suvremenika?

O nasilju

Nasilje, kao pojam, ve¢ upucuje na nepri-
rodnost stvarnosti na koju smo inace navikli,
a koja je obiljezena zivotnim skladom u me-
duljudskim odnosima. Dakle, pojava da se
izgradnja drustvenih odnosa pokusava rijesiti
na nadin zadovoljavanja odredenih interesa,

bez pristanka osoba na koje je ovakva odluka
adresirana, a uz to i koristenje sredstava sile te
razli¢itih oblika pritiska, vlastitih svjetovnoj
vlasti suvremenog svijeta, opisna je definicija
nasilja kao takvog. Gledajudi Zivotnu stvarnost
iz ugla vjernika nase Crkve - svete, katolicke i
apostolske — promotrimo primjere koje nam
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donosi milost bozanske objave, zapisane u Sv.
pismu.

Knjiga Postanka, u drugom izvjeStaju o stva-
ranju (Post 2, 1-25), na veoma izrazajan nadin
prikazuje stvaranje ¢ovjeka i svijeta. Cin stva-
ranja Covjeka na izrazito snazan nacin ocitu-
je neizmjernost ljubavi nebeskog Stvoritelja:
Covjek nastaje iz praha zemaljskog i u nosnice
mu se daruje bozanski dah (beb. ruah Jahve).
Stvorivi Covjeka i sve ostale uvjete zemaljske
egzistencije, Bog stvara i éovjekovu druzicu —
Zenu. Citajuc’i prvi izvjestaj o stvaranju (Post
1, 1-31), nalazimo i redak u kome Bog daje
nalog i vlast prvim ljudima da upravljaju svim
stvorenim: Plodite se i mnoZite i napunite ze-
miju i sebi je podlozite (1.28), $to je znak Zelje i
ljubavi Boga Oca da ¢ovjek bude suupravitelj
stvorenoga svijeta i ravnopravni suradnik bo-
zanske milosti. Osim toga, ¢ovjek, kao najsa-
vi$enije stvorenje, dobiva i znakove sli¢nosti s
Bogom: razum i slobodnu volju, koji ga odre-
duju kao bice sposobno za planiranje i razlicite
izri¢aje kreativne zbiljnosti. Zajedno s Bogom,
on postaje kreator povijesti spasenja.

Slijededi tijek spomenute povijesti, ¢itamo tre-
¢e poglavlje Knjige Postanka, u kome po prvi
puta susre¢emo pad Covjekove moralnosti:
umjesto Boga, on slusa stvorenje, zmiju (Post
3,6). Prvi ¢ovjek osobnu volju pretpostavlja
volji Stvoritelja i na scenu stupa novonastala

stvarnost - odvojenost od ljubavi nebeskog
Oca, grijeh. Sirenje grijeha kroz povijest spase-
nja zabiljezeno je u Bibliji na vi$e mjesta (Post
3,6; 4,8; 6,4; 11,4), ali je spomena vazna nje-
gova ukorijenjenost u ljudskoj civilizaciji od
postanka svijeta. Kada se danas pitamo odakle
u na$oj domovini sklonost nasilju, odgovor za-
sigurno nalazimo u stvarnosti postojanja grije-
ha (osobnog ili strukeura vlasti).

O hrvatskom drustvu

Pastoralna praksa hrvatskog naroda, u kojem
su se, prema posljednjem popisu pudanstva,
gradani u vrlo visokom postotku (oko 90%)
izjasnili kao katolici, ukazuje na deklarativ-
no kr$¢anstvo, bududi da vise vodi racuna o
osobnom interesu, nego briga o opéem dobru,
utemeljenom na moralnim normama Kato-
licke Crkve. Ako u Hrvatskoj imamo majke
kojima je najvaznija osobna karijera i tjelesni
izgled, oceve koji Zivotnu energiju nekontroli-
rano troe na hedonisticke ponude ,suvreme-
nog svijeta“, politi¢are koji trajanje mandata
rabe za stjecanje profita, a ne za predstavljanje
naroda koji ih je birao, i da ne nabrajam dalje,
mislim da se nasa sadasnja stvarnost moze na-
zvati ,koridorom osobnih interesa“.

U svim prigodama, kada dolazi do ugrozavanja
temeljnih vrijednosti, pojavljuje se nasilje u ra-
zli¢itim oblicima (odbijanja od place, otkazi,
zlostavljanje na poslu, zaposljavanje prema po-
dobnosti, uskradivanje prava na topli obrok,
nemogucénost dobivanja slobodnog dana i sl.).
Takav ¢ovjek ne treba Boga koji od njega trazi
postivanje zapovijedi i poziva na odgovornost.
Kamo ¢e nas odvesti takav put, nije tesko od-
govoriti, jer oni koji ustraju Zivjeti na ovakav
na¢in mogu ocekivati samo propast, koja ne
dolazi odmah nego je rezultat dugogodisnjeg
ignoriranja prisutnosti i vaznosti bozanskog
Zakona koji uvijek govori istu poruku: ,Cini
dobro, a izbjegavaj zlo!“ Negativno ponasanje,
koje je iskljucivi rezultat ¢ovjekove nemogué-




Teofil,

nosti da kontrolira svoj vlastiti ego, s odraslih
postepeno prelazi na mlade generacije, ¢iju
mastu na nasilje poti¢u proizvodi suvremene
filmske industrije, i tako nastaje ,kultura na-
silja“. Na ovome mjestu sjetimo se tri glavna
protivnika povijesti spasenja, prema autoru
Prve Ivanove poslanice: tijelo (grijeh), svijet i
davao. Neka se svatko od nas zapita koji nas od
njih najvise okupira u svakodnevnim Zivotnim
situacijama. Zaklju¢imo ovaj apsurd ljudskog
ponasanja ¢injenicom da Covjek ne Zeli slusati
Boga, a sam nije u stanju kontrolirati snagu
unutarnjeg ja, $to ga neminovno vodi u bezna-
de.

Medutim, nije sve tako crno, iako moramo
priznati da je ovo trenutno nasa realnost. Po-
stoji i druga strana, koja je ljudsku civilizaciju
odrzavala tijekom ¢itave povijesti. To je svjetlo
Bozje ljubavi koja nema granica. Milosrdni
Bog, u svojoj Crkvi, preko svoga Sina Isusa
Krista, snagom Duha Svetoga i danas vodi ti-
jek povijesti spasenja. Isusova prisutnost izra-
zena je u snazi sakramenata Katolicke Crkve,
koja je znak i orude intimnog sjedinjenja s
Bogom i jedinstva cijelog ljudskog roda (LG
1). Stoga je duznost svakog vjernika pozivati
na pomirenje s Bogom i medu ljudima. Kul-
turi nasilja neophodno je suprotstaviti kulturu
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praStanja i mira, na $to nas posebno potice sv.
Pavao u Poslanici Gala¢anima kada preporuca
prakticiranje darova Duha: ...4ubav, radost,
mir, velikodusnost, usluznost, dobrora, viernost,
blagost, uzdrzljivost (Gal 5,22).

Kako ¢emo to udiniti? Jedino ako i sami bude-
mo ljudi prastanja, milosrda i sluzenja medu
bra¢om koja su u potrebi. Isus nas u prispo-
dobi o milosrdnom Samarijancu (Lk 10, 29-
36) poucava $to znali biti nekome bliznji, a
nuzna je pretpostavka spustiti se na razinu i
nacin razmisljanja onoga koji od nas trazi po-
mo¢. Postovani ¢itatelju, o pitanjima slozenih
ljudskih odnosa moze se razmigljati na razli¢ite
nadine i ovaj ¢lanak ne moze rijesiti problem
postojanja nasilja u nafem drustvu, ali mi je
zelja bila potaknuti na razmisljanje o stvarnom
podrijetlu svakog zla i ¢ovjekovom ,doprino-
su“ nastalim problemima, bilo to direktno ili
preko posrednika. Odlu¢imo danas javnosti
poslati jasnu poruku: glasno izreceno Ve nasi-
lju, ponizavanju, podcjenjivanju i odmaganju
bratu covjeku. Svrstajmo se u nepreglednu
vojsku molitelja za nasu domovinu na svim
dru$tvenim podru¢jima, jer: Gospodin nikad
ne uskracuje svoga milosrda i ne ostavlja svoj na-

rod iako ga kagnjava nevoljama. (2 Mak 6,16)
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[ LJUDSKA PRAVA

Pise: Vlatko Glavas

Sedamnaesta je godi$njica pada Vukovara i
jo$ se osjeti duboka rana nasilja i muke koja
se zbila u ovome herojskom gradu. Na zalost,
Vukovar i Srebrenica ostat ¢e trajni spomenik
optuzbe Zapada, trajni simbol neudinkovite
strategije ocuvanja i uspostavljanja mira me-
dunarodne zajednice drzava i UN. Nakon svr-
Setka “hladnog rata” 1989.g. Europska unija i
SAD proklamirale su svoj novi politi¢ki credo:
zajednicki ciljevi su borba za demokraciju, za

pravnu drzavu, za ostvarenje ljudskih prava
u svijetu. Na Zalost, zbog zabluda, propusta
i ideoloske zaslijepljenosti zapadnih zema-
lja, srpski agresor vise je od pet godina harao
Hrvatskom, dineéi necuvene zlodine. Tisuce
nevinih zrtava u Hrvatskoj moralo je izgubi-
ti zivote jer Europa i SAD nisu bile spremne
ucinkovito reagirati.

Tragi¢nost ove moralne i politicke krivnje Za-
pada tim je veca, jer su se politi¢ari pritom mo-
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gli pozivati na medunarodno pravo i njime ¢ak
opravdati svoje nemoralne i nepravedne pro-
puste. Vidimo da su se u ovom slucaju sred-
stva oCuvanja i ponovnog uspostavljanja mira,
kako ih predvida medunarodno pravo, poka-
zala neucinkovitima. Aktualno medunarodno
pravo pogoduje agresoru, a $teti zrtvi agresije
jer se temelji na idealistickoj slici ¢ovjeka. Na
zalost, mnogi dokumenti koji propisuju prava
samo su dokumenti a ne stvarnost, napisani
ideali koji odzvanjaju u dusi ¢ovjeka snagom
BoZjeg Duha, ali ne i stvarnost, jer mnoge do-
bre ideje ostaju samo ideje. Tako je bilo i u slu-
¢aju Vukovara: ni traga od postivanja ljudskog
dostojanstva i brojnih dokumenata o pravima
¢ovjeka.

Tako je po sluzbenim podatcima, izdanim u
Hrvatskoj, 3210 Hrvata ubijeno, 17 393 je
ranjeno, ve¢inom tijeckom opsade Vukovara.
Prema hrvatskim izvorima, objavljenim od
Ministarstva vanjskih poslova i europskih in-
tegracija 2006. g., Hrvatska je izgubila 879
vojnika, dok ih je 770 ranjeno u samom gradu
Vukovaru. Na podrué¢ju Vukovarsko-srijemske
zupanije pronadene su 52 masovne i viSe sto-
tina pojedina¢nih grobnica, iz kojih su ekshu-
mirani ostatci 1970 Zrtava. Na vukovarskom
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groblju ekshumirani su posmrtni ostatci 938
zrtava, medu kojima i tijelo bebe od 6 mjeseci,
djeteta od 2 godine i starice od 102 godine, te
osoba nasilno odvedenih iz vukovarske bolni-
ce, njih 261, mucki ubijenih i pokopanih u
masovnu grobnicu na poljoprivrednom polju
Ovéara, ali o tom dogadaju u sljede¢em po-
glavlju. Jo$ se traga za 500 osoba nestalih s
podruéja Vukovarsko-srijemske Zupanije. Ko-
nacni broj stradalih procjenjuje se na otprilike
3 do 4 tisuce osoba.

Zlo¢ini nakon pada Vukovara

U isto¢noj Slavoniji, pet kilometara jugoistoc¢-
no od Vukovara, nalazi se poljoprivredna farma
Ovcara, radna jedinica kombinata Vupik koji
se bavi ratarstvom i tovom svinja. Na farmi su
skladista s velikim metalnim kliznim vratima
za poljodjelske strojeve i oruda, na kojima su
i mala vrata za ljude — idealno za strazarski
nadzor nad zatolenicima. Srpski su agresori
ta skladiSta pretvorili u koncentracijski logor
za osobe nesrpskoga podrijetla, zarobljene na
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podruéju Vukovara. Borbe za Vukovar prestale
su 18.11.1991. Istoga dana, kako tvrde svje-
doci, predaju se branitelji s Mitnice; njih 170,
nakon nodi provedene u hangaru na Ov¢ari,
odvedeno je u zatvor u Srijemskoj Mitrovici.
20.11.1991. evakuira se vukovarska bolnica:
“trijazu” obavljaju “organi bezbednosti” JNA,
odvajajudi ranjenike i osoblje bolnice od 250
ili 260 ljudi koji su, po njima, sudjelovali u
borbama. Ostalo je nejasno po kojem su kri-
teriju izdvojene i dvije Zene, od kojih je jedna
bila u visokoj trudnodi - oba lesa ekshumirana
su, zajedno s jo$ 198 mrtvih, iz masovne grob-
nice na Grabovu pokraj Ovcare. Ti ljudi su,
nakon “trijaze”, odvedeni najprije u Velepro-
met, a zatim - nakon maltretiranja, pa i usmr-
¢ivanja-u hangar na Ovdari.

Izmedu Veleprometa i Ovcare nestaje jedan
broj ljudi, njih oko 60, ¢ija nam sudbina do
danas nije poznata. Podredeni formiraju $pa-
lir, kroz koji protr¢avaju zarobljenici na putu
od autobusa do hangara. Zarobljenike udaraju
¢ime stignu: drvenim palicama, kundacima
pusaka, rukama, nogama... Maltretiranje se
nastavlja i u hangaru, gdje se zarobljenici po-
pisuju. Svatko moze uéi u hangar i maltretirati

koga pozeli. Svaka nova skupina zrtava u isko-
panu jamu ubacuje prethodno ubijene, da bi
potom i sami bili ubijeni. Ovcara je zatvorena
25.12.1991., nakon $to je na njoj ubijeno 200
zatocenika - uglavnom ranjenika dovezenih iz
vukovarske bolnice, a nestalo bez traga njih
61. Ostatak zatocenika odveden je u Srijem-
sku Mitrovicu, a dio njih u vojarnu, odakle su
kasnije sprovedeni dalje, u srpske koncentra-
cijske logore Staji¢evo, Begejci i dr.

Na zalost, iz ovoga potresnog primjera moze-
mo se osvjedoditi kako se nimalo nije marilo
za ljudske Zivote, kao ni postovala meduna-
rodnim konvencijama zajaméena im prava.
Vukovar ¢e ostati trajnim spomenikom Zzelje
hrvatskog naroda za slobodom, za obranom
ljudskog dostojanstva, i pod cijenu zivota. Na
kraju bih dodao jedan citat iz homilije kardi-
nala Josipa Bozaniéa, izreCen prilikom jednog
dolaska u Vukovar: “I zato trebamo odati duz-
no postovanje onima koji su dali Zivote za nasu
slobodu i za na$ mir, kako bismo osvijetlili
povijesnu istinu, a osobito, spominjudi se tih
tamnih ratnih dogadanja, jacali odgovornost
sviju u izgradnji mira, zajedniétva i suzivota
svih gradana nase zemlje!”
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ARISTOTEL:

NIKOMAHOVA ETIKA

Pise: Antonio Soldo

Svojim izborom ovoga rada nastojao sam pro-
dubiti svoje znanje o Aristotelu (384.- 322.g.
pr. Kr.), grckom filozofu i znanstveniku. Ari-
stotel slovi kao najveéi greki filozof i uditelj
Aleksandra Velikog (356. — 323.g. pr. Kr.).
Misljenja sam da je Aristotel k tomu jo$ i jedan
od najatraktivnijih filozofa staroga vijeka, te da
u mnogima pobuduje strast prema filozofskim
razmatranjima onoga doba. Rad sam podijelio
na nekoliko dijelova. Svaki dio poéinje s odre-
denom temom vezanom uz prijateljstvo, bilo
to prijateljstvo uopée ili prijateljstvo u grckom
polisu ili pak kao osnova ili dio prosje¢ne gr¢-

ke obitelji.

U prvom dijelu opéenito obradujem prijatelj-
stvo, njegove osnovne karakeeristike i pojmove
te djelatnu dimenziju prijateljstva. Drugi dio
pocinje geografsko — povijesnim uvodom o
Grekoj, njenoj povijesti i geografskoj smje-
Stenosti. Spominju se najznacajniji polisi i ka-
rakteristike tih polisa. Aristotel pravi podjelu
vlasti unutar polisa, poblize ih objasnjava i
komentira pojedine sustave vlasti. Tre¢im dije-
lom dominira obitelj. Opisuju se odnosi unu-
tar jedne greke obitelji i odnosi izmedu mus-
karaca i Zena u ono vrijeme. Pred kraj tre¢ega
dijela napravio sam osvrt na mnoge civilizacij-
ske krugove, od Perzijanaca i ameri¢kih naroda
Azteka i Inka do visoke kineske civilizacije.

1 Seminarski rad iz filozofskih znanosti, Mentor: Dr. sc.

Stjepan Radi¢, Dakovo, 2008.
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(VIIL. knjiga)®

1. Prijateljstvo

Svoje razlaganje u VIII. knjizi Nikomahova
etika, Aristotel zapodinje govorom o prijatelj-
stvu kao neophodnom dijelu ljudskog zivota.
On prijateljstvo bitno poistovje¢uje s vrlinom,
kao umijeée koje upotpunjuje ljudsku egzi-
stenciju. Za prijateljstvo istice da je vaznije od
bilo kakvog bogatstva i slave?. Prijateljstvo je
skloniste u kriznim situacijama ljudi, pa je i

2 Usp. ARISTOTEL, Nikomahova Etika VIII 1155 a 1,
Kultura, Beograd, 1970., prevela sa starogrékog Radmila
Salabali¢, APXTEAYY, HOIKA NOKOMXEIA
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zbog toga veoma vazno za Zivot svakoga Covje-
ka. Aristotel tvrdi da se za vrijeme putovanja
u tudinu moze jasno vidjeti koliko je ¢ovjek
¢ovjeku blizak i drag. On smatra da je prija-
teljstvo ona veza izmedu dvaju ili viSe drzava
koja rezultira mirom i savezni$tvom izmedu
njih te da zakonodaveci tih drzava vise brinu o
tome prijateljstvu negoli o pravednosti prema
narodima tih drzava. Za zakonodavce je vaz-
nija sloga nego nesloga te pokusavaju istisnuti
pobunu unutar drzava.3

Aristotel prijateljstvo poblize oznaava poj-
mom ljubavi (gr¢. euMa), dok rimski govornik
i drzavnik Ciceron u svome djelu De Amicitia
koristi latinski izraz amor, ¢ime postaje pozna-
tiji cijelom filozofskom svijetu do danasnjih
vremena. Za Aristotela je bitna socio-politi¢-
ka karakteristika prijateljstva: prijateljstvo je
osnova dobrih meduljudskih odnosa, a time se
jasno ocituje i sklad unutar drustvene zajed-
nice. TraZi se osnova, prvotno je to odredena
korist od jednoga ili vise sudionika toga pri-
jateljstva.

a) Vrste prijateljstva, prema Aristotelu
Aristotel navodi tri vrste prijateljstva‘:

a) prijateljstvo radi prijateljstva
b) prijateljstvo iz koristoljublja
¢) prijateljstvo iz zabave.

Prijateljstvo radi prijateljstva podrazumijeva
ono prijateljstvo u kojem oni koji su povezani
na ovaj ili onaj nacin, Zele jedan drugome do-
bro.> Prijateljstvo iz koristoljublja u sebi nosi
kategoriju koristi, predstavlja slabo povezano
prijateljstvo. Ono je trajno onoliko dugo ko-
liko netko iz toga prijateljstva ima nekakvu

3 Usp. Isto VIII 1155 a 4
4 Usp. Isto VIII 1156 a 3

5 Usp. W. K. C. GUTHRIE, Povijest gréke filozofije, Aristotel:
suceljavanje, sv. V1/1., Naklada Jur¢i¢, Zagreb, 2007., str.
365-370.
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korist.6 Takva prijateljstva se veoma lako uni-
$tavaju bududi da obje strane ostaju iste, tj.
¢im prestanu biti korisni ili prestaju pruzati
zadovoljstvo, gasi se naklonost prema njima.
Korisnost varira prema prilikama, jer ¢im ne-
stane razlog, nema viSe ni osnove prijateljstva
te ono prestaje vrijediti. Takvo prijateljstvo vise
je izrazeno izmedu mladih i starijih ljudi, koji
viSe nisu u stanju da se odrzavaju na Zivotu bez
pomodi mladih. Prijateljstvo iz zabave, za Ari-
stotela, svojstveno je mladim ljudima koji su
zeljni uzivanja. Po njemu, mladez se rukovodi
strastima i ide ve¢inom za onim $to joj donosi
trenutak’. Mladi ljudi skloni su i nagonskoj
ljubavi, kojoj je cilj nagonski uzitak.

SavrSeno prijateljstvo je ono koje nastaje iz-
medu osoba obdarenih vrlinama i one sli¢nih
moralnih kvaliteta.8 Najvedi su prijatelji oni
koji prijatelju Zele najve¢e dobro, zbog njega
samog. Zelja za prijateljstvom se brzo rada,
ali ne i prijateljstvo. Prijateljstvo zasnovano
na wzicima sli¢no je pravom prijateljstvu, ali
i onom iz koristoljublja. Kod takvih prijatelj-
stava se dogada da mnogi prijatelji iz zabave
uistinu postanu pravi prijatelji. To se dogada
zbog sli¢nosti karaktera, te se tako jedan na
drugoga s vremenom priviknu. Takoder se
dogada i da oholi ljudi prijateljuju s oholim
ljudima, dobri s oholima i oni koji nisu niti
jedno niti drugo.?

b) Djelatna dimenzija prijateljstva

Prijateljstvo izmedu dvije osobe dogada se na
jednoj intimnoj razini. Prijacelj prijatelja sma-
tra sastavnim i neotudivim dijelom svoje situ-
acije, svoga bica. Prijateljstvo obvezuje ¢ovjeka
da bude to $to ¢ini, ali uvijek na nacin ¢ovjeka
— prijatelja. Prijateljstvo ne trpi podvojenost

6 Usp. ARISTOTEL, Naz: dj., VI 1156 2 3
7 Usp. Isto VIIL 1156 b 5
8 Usp. Iszo VIII 1156 b 6
9 Usp. Isro VIIT 1157 a 2
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niti bilo koji oblik dualizma, ve¢ iziskuje svu
¢ovjekovu predanost tome prijateljstvu. Time
se prijateljstvo izjednacava sa zajedniStvom,
djelatnim zajedni$tvom, jer su osobe udruzene
u zajedni$tvo radi dobroga onoga drugoga, a
ne radi nekakvoga cilja. Kada je prijateljstvo
djelatno, ili pak dobronamjerno, ono je na
neki nacin i kreposno jer se ostvaruje zajed-
ni§tvo s drugim osobama. Covjek koji ima
prijatelje nije usamljenik niti moze zivjeti ego-
isticki, da sve oko sebe zanemaruje a jedino se
brine o sebi.10

2. Prijateljstvo kao temelj odnosa
unutar gr¢kog polisa
Politicka dimenzija prijateljstva

Podrugje Greke obuhvadalo je juzni dio Bal-
kanskog poluotoka s pripadaju¢im otocima.
To podruéje naseljeno je tijekom staroga vije-
ka brojnim gr¢kim plemenima. Grei osnivaju
brojne polise, gradove — drzave, u kojima se
razvijaju razli¢ita drustvena uredenja. Najzna-
¢ajniji polisi bili su Sparta i Atena, ¢ije je rival-
stvo umnogome otezavalo ujedinjenje grekih
polisa u jedinstvenu drzavu Heladu. Sparta je
bila drzava ratnickog karaktera, dok se u Ateni
razvijala filozofija, trgovina, brodogradnja i,
prvenstveno, demokracija. Za Aristotela dr-
zava je prijateljska. On njeguje prijateljstvo
socioloskog karaktera, tj. drzava je sastavljena
od mnogih udruZenja koja, svako za sebe, vrse
posebnu obvezu u svrhu izgradivanja polisa,!!
te su unutar sebe utemeljena na prijateljskim
odnosima. U daljnjim razmatranjima, Aristo-
tel pravi podjelu drzavnog uredenja. Za njega
su to:

a) kraljevstvo — Baciheio
b) aristokracija — apiotokpartio
¢) timokracija — Tipokporio.

10Usp. M. VUCETIC, Prijateljstvo u Aristotelovoj filozofiji,
u: Filozofska istrazivanja 27 (2007.), sv. 3., str. 571-579.

11Usp. ARISTOTEL, nav. dj., VIII 1160 a 4

Kraljevstvo je, za Aristotela, najbolje drzav-
no uredenje jer je vlast podredena pojedincu
i jer je nasljedna. Monarh vlada kraljevstvom
za koje mora voditi posebnu brigu kako bi sto
duze odrzao kontinuitet svoje vladarske loze
te kako ne bi doslo do pobune podanika koji
bi ga svrgnuli s vlasti. Vladar je onaj koji je
izabran od naroda da vlada zemljom, stoga on
mora voditi brigu o kraljevstvu, unutarnjim i
vanjskim problemima kraljevstva, jer se nesta-
bilnost drzave o¢ituje u nesposobnosti vladara.
Losa vladavina o¢ituje se u postupnom tirani-
ziranju stanovni$tva. Narod se buni, svrgava
vladara te kockom odabire novog vladara.l?
Tiranin se bori kako bi ostvario svoje ciljeve
te kako bi $to viSe tiranizirao svoj narod.!3

Aristokracija predstavlja vladavinu odabranih
i najboljih.14

Najbolje drzavno uredenje je demokracija
(depoxpartia), vladavina slobodnih gradana
putem predstavnika izabranih direktnim iz-
borima, iako i ona sama ima svojih nesavr$e-
nosti.’> Za Aristotela, timokracija predstavlja
stupanj polititkog razvoja u kojem su javne
funkcije raspodijeljene prema imovnom sta-
nju.’® Kod izopacenja ovih drustvenih ure-
denja prijateljstvo i pravednost svedeni su na
najmanju mjeru, a najgore stanje je u tiraniji.
Uopée se ne susreée osobna privrzenost, ili ve-
oma rijetko. Gdje nema nicega zajednickoga
izmedu podanika i vladara, nije mogude ni
prijateljstvo, jer ne postoji ni pravda; omo-
guden je samo odnos poput odnosa majstora
i njegova alata, duse i tijela te gospodara pre-
ma robu.!7 Rob je Zivo orude, kao $to je orude

12Usp. Isto VIII 1160 b 2
13Usp. Isto VIIT 1160 b 10

WUsp. Aristokracija, u: V. ANIC i suradnici, Hrvatski enci-
klopedijski rjecnik, Novi liber, Zagreb, 2002., str. 59.

5Usp. Demokracija, u: Isto, str. 228.
16Usp. Timokracija, u: Isto, str. 1329.
17Usp. ARISTOTEL, nav. dj., VIII 1161 b 6
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nezivi rob. Prijateljstvo prema robu kao robu
ne postoji, ali prema robu kao ¢ovjeku da. U
svakom Covjeku postoji princip pravednosti
prema svakom bicu koje je u stanju sudjelovati
u zakonima i ugovorima, pa je i prijateljstvo
s robom kao ¢ovjekom moguce. Prijateljstvo i
pravednost veoma su slabo izrazeni u tiraniji,
ali ipak postoje. Najizrazeniji su u demokraci-
ji, jer gradani, kao jednaki, imaju mnogo toga
zajednickoga.

3. Prijateljstvo kao osnova obitelji
a) Obitelj u grckoj tradiciji

Najbolji primjer kraljevstva i demokracije vidi
se u obi¢nom gré¢kom domadinstvu. Otac obi-
telji predstavlja njezina kralja. Medutim, svi su
u toj obitelji na neki nacin ravnopravni i brinu
se za stabilnost obiteljske zajednice. Otac se
brine za svoju obitelj kao kralj za svoje poda-
nike, ali se mora pokoravati i odlukama svoje
obitelji ako Zzeli ocuvati obiteljsku slogu i je-
dinstvo. Demokracija je izrazena ondje gdje je
otac slab ili ga nema.!8

Obitelj, prema postavkama suvremene socio-
logije, ¢ine muzevi, Zene i njihova djeca koji
zive u zajednickom domu, imaju zajednicke
obroke i blagdane, povremeno posjecuju ili
primaju rodbinu, muku mude sa skudenim
budzetom, vole se i svadaju.!® Vlast oca nad
djecom je od prirode ustanovljena te ju nije
moguce promijeniti. Odnos muskarca i Zene je
patrijarhalan. lako je Zena podredena volji svo-
ga muza, zanimljivo je da Aristotel zahtijeva da
odnos izmedu muza i zene bude utemeljen na
prijateljstvu. Ona se brine za kuéanstvo i za od-
goj djece. No, i muz se takoder podvrgava od-
luci Zene radi mira u kudi. Prijateljstvo izmedu
braée nalikuje kolegijalnosti buduéi da su sli¢-

18Usp. ARISTOTEL, nav. dj., VIII 1161 a 6

19Usp. G. CERJAN-LETICA, Obitelj, u: N.FANUKO i
suradnici, Sociologija, Skolska knjiga, Zagreb, 1993., str.
129 - 130.
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nog karaktera, odgoja ili navika. Roditelji vole
svoju djecu kao dio sebe, a djeca roditelje kao
one kojima duguju svoj postanak. Roditeljima
je razumljivija svijest da djeca potjetu od njih
nego djeci da potjecu od roditelja. Roditeljska
ljubav je ta koja traje od samoga rodenja djete-
ta, dok djeca razvijaju ljubav prema roditelji-
ma tek kada razumom shvate svoje podrijetlo
i ostvare sposobnost suosje¢anja. Odnos sino-
va prema ocu treba biti jedan vid zahvale za
ostvarenje Zivota. Po antickom pravu, otac se
mogao javno odreéi oholih i neposlusnih si-
nova, $to je bila ve¢a kazna nego izbacivanje
iz nasljedstva. Javna odricanja objavljivala su
se preko izvikivaca na gradskim trgovima i ra-
skrizjima putova.20

20Usp. ARISTOTEL, naz. dj., VIII 1163 b 3
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b) Obitelj u drugim civilizacijskim
krugovima

Aristotel navodi da je kod Perzijanaca o¢inska
vlast tiranija u kojoj ocevi svoje sinove kori-
ste poput robova. Na Istoku je poznato da su
kraljevi ubijali svoje sinove kako ne bi doslo
do podjele kraljevstva ili borbe oko prijesto-
lja. Aristotelu je tiranija nad vlastitom djecom
neprihvadjiva. Ipak, jo§ u njegovo vrijeme, u
Perzijskom carstvu, kraljev se sin, Kir Mladi,
oko 401. g. pr. Kr. pobunio protiv vlasti svoga
oca Darija II. i brata Artakserksa II.. Pobuna
je ugusena Kirovim smaknuéem.?! Stare ame-
ricke civilizacije poput Azteka i Inka imale su
obredno Zrtvovanje i nekoliko puta su Zrtvova-
na kraljevska djeca. Takva Zrtvovanja predstav-
ljala su ujedno i nadin rjeSavanja ‘guzve’ pred
prijestoljima.?2

U Europi je bila praksa da drugi ili tredi
sin s nekoliko svojih sestara bude poslan u
samostan kako ne bi bilo diobe vlasti medu
bracom ili diobe kraljevstva. Takva praksa
se odrzala sve do kraja Prvoga svjetskog rata
1918. godine, kada stare kraljevske i carske
sustave zamjenjuju liberalnost i ravnoprav-
nost unutar dru$tva. Doslo je do promjene
slike europskog i svjetskog drustva onoga
vremena, ¢ime je u potpunosti zadan udarac
aristokratskom drustvu. Suvremeni covjek je
¢ovjek slobodnoga duha, samostalan u odlu-
¢ivanju i Sirokih vidika u svome intelektual-
nom i duhovnom obrazovanju. Na kralja ili
cara se vie ne gleda kao na nekoga koji ima
vlast od Boga, ve¢ na nekoga koji je iz toga
naroda potekao ili mu je nametnut slijedom
povijesnih dogadanja.?3

21Usp. Artarkserkso I1.,( zvan Pamtilac),u: D. BROZOVIC
i suradnici, Hroatska enciklopedija, sv. 1, Leksikografski
zavod Miroslav Krleza, Zagreb, 1999., str. 396.

22Usp. Azteki, u: Isto, str. 516.
23Usp. Monarbija, u: Isto, str. 418.

Kinesko dru$tvo bilo je dobro uredeno i uskla-
deno s vjerskim frakcijama unutar Kine. Ki-
neski carevi su imali mnogo Zena i nekoliko
stotina djece. Prvenstvo je uvijek imala prva
zena, koja je nosila naslov carice, dok su ostale
imale naslov dvorskih dama i kraljevskih pri-
leznica. Nasljednik je bio najstariji sin ili sin
koji bi dozivio dob da bude okrunjen za cara.
U mnogo slucajeva se dogadalo da pretendenti
ubijaju svoje rivale ili ¢ak da se vojska mijesa u
carsku obitelj. Tijekom kineske povijesti voj-
ska je mnogo puta sama izabirala cara tako sto
bi poubijala svu bradu svojega izabranika.

Zakljucak

Sa svojim tvrdnjama i teorijama, Aristotel bi
danas bio nerazumljiv i neshvatljiv. Mnoge
njegove tvrdnje ve¢ odavna nisu aktualne, niti
ima izgleda da bi se mogle ukorijeniti i odrzati.
Od Aristotela i njegova nadina misljenja pros-
lo je oko 2300 godina, Sto predstavlja vrijeme
drasti¢nih promjena. Nema vise robovlasnickih
sustava, zene su dobile svoju ravnopravnost i
pravo odlucivanja u vlasti, mnoga su drzavna
uredenja nastajala i nestajala, bas kao i polisi,
gradovi — drzave, u kojima je Aristotel vidio
uzor svih dru$tvenih uredenja. Za starovjekov-
ne Grke, ponajprije Aristotela i Platona, ujedi-
njenje polisa u jednu kozmopolitsku drzavu ili
stvaranje saveza poput danasnje Europske unije
ili UN-a, bilo bi nezamislivo jer za njih je po-
lis predstavljao vrhovnu kategoriju, odmah, u
nizu, ispod bogova s Olimpa. Medutim, unato¢
tome, osobno smatram da se neke odlike prija-
teljstva iz vremena Aristotela vide i danas. I da-
nas postoje one vrste prijateljstva koje je odre-
dio Aristotel, ali se one drugadije vrednuju. U
danasnje vrijeme izraZenije je prijateljstvo iz ko-
ristoljublja nego ono pravo prijateljstvo. Drus-
tvo je prozeto korisnos$éu i ugodom, vise nego
zeljom za istinskim i vrijednim prijateljstvom.
Aristotel stoga Zivi i danas, i Zivjet ée sve dok se
bude gajila filozofija i njegova misao.
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Pige: VIadimir Jovi¢

Tesko je uopée zamisliti teologa koji bi svoj zi-
vot mogao odvojiti od svoje misli. Tako je Karl
Barth na poseban nadin razvio svoju misao i
nerazdvojivo isprepleo i povezao sa svojim Zzivo-
tom i iskustvom svoga vremena.

Zivotni put kao osnova teoloske misli

Karl Barth roden je 16. svibnja 1886. godine
u Baselu (Svicarska). Ve¢ od ranog djetinjstva
prima odredenu teolosku naobrazbu od oca
koji je bio protestantski pastor. Karakeeristika
u ono vrijeme $vicarski protestantski teolozi bili
su podijeljeni u dvije struje, liberalne teologe
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KARL BARTH

(1886. — 1968.)

Povodom cetrdesete obljetnice smurti

i pozitivne teologe. Barthov otac pripadao je
frakciji pozitivnih teologa, te pod tim utjecajem
mladi Karl zapocinje studij teologije. Medu-
tim, uc¢inak ugjecaja ofeve pozitivne teologije
bio je potpuno suprotan ocekivanom i Barth
se priklju¢uje oporbenom ,taboru® te, protiv
oceve volje, odlazi na teoloski studij u Berlin,
kod velikog liberalnog povjesnic¢ara Crkve Ado-
Ifa v. Harnacka.! Ondje Barth boravi i studira
do 1906. godine, a nakon toga, do 1908., kod
Wilhelma Herrmanna u Marburgu, gdje i zavr-
$ava studij.?

Do 1911. godine vrsi pastorsku sluzbu u male-
noj $vicarskoj op¢ini Safenwil.3 U to vrijeme za-
pocinje i Prvi svjetski rat. Taj rat Bartha snazno
obiljezava. Naime, on se protivi opredjeljenju
svojih teoloskih ucitelja u Njemackoj za carsku
politiku rata, a ujedno ga iritira i drZanje socijal-

! Usp. T. RENDROFFE, Karl Barth (1886 - 1968), u: Teolo$-
ki klasici, prir. H. Fries i G. Kretschmar, Golden marke-
ting — Tehnicka knjiga, Zagreb, 2007., str. 306 — 310.

2 Isto.

3 Isto.
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demokrata s kojima je bio povezan.* Sav osjeéaj
nezadovoljstva, i osje¢aj da je nuzno potrebna
promjena u suvremenom svijetu i teologiji,
kod Bartha se prelio i formulirao u obliku Po-
slanice Rimljanima. Na toj knjizi Barth je radio
u ratnim godinama, a objavljena je godinu dana
kasnije nakon sluzbenog zavrsetka rata, tj. 1919.
Tim djelom koje je ujedno i teoloska deklaraci-
ja vlastitog stajaliSta u svijetu, oznaden je i kraj
njegova polititkog i drustvenog djelovanja. No,
prestanak politickog javnog djelovanja bio je od
presudnog znacenja za njegovu teolosku misao.>

Karl Barth stupa na akademsku teolosku scenu
1922. godine u Gottingenu, krenuvsi u kritiku
znanstvene teologije. Te iste godine izlazi drugo,
obnovljeno, izdanje njegove Poslanice Rimlja-
nima. To djelo postaje neka vrsta pastoralne
teologije, za razliku od znanstvene akademske
teologije. Knjiga pravi otklon od znanstvene
teologije i krece se u polju egzegetske teologije
i interpretacije Novog zavjeta. Poslanicu Rimlja-
nima tumadi jezikom neposrednosti i jezikom
osobnog angazmana. Jezik te knjige ciljano je
koncipiran protuznanstveno i zbog toga je ona
kod stru¢njaka isprva izazivala samo zac¢udeno
slijeganje ramenima.®

Godine 1925. Barth je pozvan u Munster, a
ve¢ iduce godine objavljen je prvi nacrt njegove
Kr$éanske dogmatike. Tim djelom Barth nastoji
upoznati javnost sa svojom teoloskom pozici-
jom, koja je ponovno vrednovanje klasi¢nih
tema i metoda staroprotestantske dogmatike
16. stolje¢a. Njegova je teza da je novija teo-
logija od Schleiermacherova vremena krenula
pogresnim, antropoloski orijentiranim putem.”

Barth od 1930. godine djeluje u Bonnu. Od-
bacuje prijasnji nacrt Krséanske dogmatike, sma-
trajudi ga odvise antropoloskim, te razvija plan
i novo ime za Crkvenu dogmatiku. To djelo je

4 Isto.
5 Isto.
6 Isto.

7 Isto.

rad koji ¢e ga pratiti i odredivati njegov daljnji
zivotni put. Prvi svezak objavljen je 1932. go-
dine pod naslovom Nauk o Bozjoj rijeci, i vet
tu se vidi jasan otklon od Schleiermacherova
antropoloskog puta. Osim toga, primjetuje se
i neslagamje s politickim promjenama i situa-
cijom u Weimarskoj Republici. Barth stupa u
SPD, ali se nije direktno i javno ukljucio u po-
licicki spor, a njegov sve vedi autoritet i ugled
nije doveo do podrzavanja ve¢ ionako ugrozene
demokracije.?

Barth se angazirao i na izgradnji drzavne Cr-
kve, koja ¢e biti uporiste oporbenom pokretu
u nacisti¢koj drzavi. No, njegova ideja nije bila
toliko politicki otpor, koliko crkveni otpor, jer
je i u pokretu Njemackih krséana vidio novi,
svjetonazorski iskrivljen lik prirodne teologije,
protiv kojeg se toliko sréano borio. Ipak uspije-

va ujediniti teologe, pastore i kr$¢ane iz gotovo
svih teologkih skola.?

Godine 1934., kao sveucilisni profesor u Bonnu,
Karl Batrh odbija poloziti bezuvjetnu zakletvu
Hideru. Stoga se protiv njega pokrec¢e kazneni
postupak radi otpustanja iz drzavne sluzbe. Na-
kon uspjesne borbe protiv necasnog otpustanja,
1935. Karl Barth odlazi u mirovinu, a u isto to
vrijeme dobiva poziv s Teoloskog fakulteta iz
svog rodnog grada. U Baselu Barth provodi 33
godine kao profesor teologije. Neprekidno radi
na Crkvenoj dogmatici i poziva na izravan poli-
ticki i vojni otpor Tre¢em Reichu. Kao jedan od
glavnih govornika sudjelovao je 1948. godine u
osnivanju Ekumenskog vije¢a crkava u Amster-
damu. Prati razvoj Drugog vatikanskog koncila,
u kojemu i izbliza sudjeluje tijekom putovanja u
Rim 1966. godine.!% Barth do kraja Zivota bo-
ravi u svom rodnom gradu Baselu, gdje i umire

10. prosinca 1968. godine.

8 T. RENDROFFE, Karl Barth (1886 - 1968), u: Teoloski
klasici, prir. H. Fries i G. Kretschmar, Golden marketing —
Tehnicka knjiga, Zagreb, 2007., str. 306 — 310.

9 Isto.

10]sto.
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PiSe: Nikola Neretljak

PITAM SE...

Zvoni mi mobitel. Na zaslonu nepoznat
broj. Javljam se. «Qj, prijatelju stari, pa

nismo se dugo culi, §ta ima?»

Sve je to brzo izgovarao, a ja sam, mozgajudi
tko bi to mogao bit, zaklju¢io o kome je rijec.
Tek $to sam poceo odgovarati kako sam dobro
i kako nemam razloga za zaljenje, prekinuo me
i nastavio, svojim rado$¢u ispunjenim glasom,
govoriti: «Nedavno je prosao Bozi¢, Nova go-
dina i svi ostali blagdani $to idu uz to. Brzo je
prosao i cijeli dvanaesti mjesec, mjesec dariva-
nja, i dobre volje. Kako je bilo dobro proteklih
dana! Ugodno blagdansko ozra¢je i toplina
obiteljskog doma, obiteljskog stola. Prekrasno,
$ta da ti kazem, osim da sam uZivao, bas uzivao.
Kuzi$? Jeli smo puretinu s mlincima, bakalar,
nekakvo egzoti¢no vole, zalijevali sve vrhun-
skim vinima iz Francuske. Pokloni, ne znam ni
sam kome sam $to kupio i poklonio, al’ nema
veze bitno da su ljudi zadovoljni mnome. Znas
kako prikazuju na televiziji, eto tako je bilo.
Da si vidio neki dan moju staru, kako je bu-
kvicu o¢itala nekom starcu. Cica je dofo na
vrata i nesto je pitao, kao da je trazio nekakvu
milostinju. Mozda je bilo malo bezobrazno, ali
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navikli su takvi ljudi da se prema njima tako
ophodi. Puk’o bi od smijeha da si bio ovdje!
A ipak, dobro je stara napravila. Sta, valjda je
njemu trebala dati ono $to je pripremljeno za
vaznije goste? Bili neki obiteljski prijatelji i fa-
milija iz Belgije. Na posljetku, ako se nitko za
takve ne pobrine, Bog hoce.

Curi sam kupio savr$en poklon, jest da me
puno koStao, al’ nema veze, stari ima para
Ko pljeve, al’ doslovno, rijesio je neki posao
sa Svabama prije par mjeseci. Nego da ti ne
zaboravim redi to za curu. Dao sam joj parfem
neke talijanske marke. Netko mi je rek’o da je
in i da ga koristi gomila manekenki koje drze
do sebe. Priznajem da mi se osobno i nije svi-
dio, al’ kad ga je ona vidjela, ostala je ushice-
na. Osje¢ao sam se velikodu$no, ali i dobro jer
sam je usrecio. I tako, uglavnom super. Sta je
sa tobom?» Izgubio sam volju za dijalog nakon
ove dvije minute, pa brzo privedoh razgovor
kraju. Moj poznanik Zoran iz srednje $kole.
Cusmo se prije pola godine, puka formalnost.
Uvijek ispri¢a kojekakve dogodovstine s kr-
starenja ili skijanja, reda radi pita kako sam,
ja odgovorim, on kaze «super» i pozdravi me.
Nije se puno promijenio otkako smo skupa
bili u internatu. Ne znam, ali mi se ¢ini da ni-
kako ne moze vidjeti vi$e od dva metra ispred
sebe. Ima valjda nade za njega.

Sto vise vidim i ¢ujem, sve se vise gubim, teze
shva¢am sebe i danasnje drustvo kojeg sam di-
onik. Jesam li u krivu ako ga kritiziram, ako
kazem da je Zoran zaglibio, ili je jednostavnije
re¢i da on samo iskoristava svoje moguénosti?
Nadam se da ne progovara ljubomora iz mene.
Gledao sam Dnevnik maloprije, i nikako mi
iz glave ne izlazi vijest iz Edopije. Epidemija
kolere poharala je tu zemlju, procjenjuju da je
umtlo oko deset tisu¢a ljudi, a oboljelih je tro-
struko vise. Kolera. Upao mi je u o¢i dje¢ak od
nekih jedanaest godina. Bijednik je lezao na
ugazenoj zemlji, uz nekakav improvizirani zid
na kojem je visio limeni lonac, kao oni iz ka-

ubojskih filmova. Vjerojatno u loncu danima
ni$ta nije kuhano. Drzao se rukama za trbuh,
koji je, uz rebra, izgledao poput starinske ta-
rabe. Na licu istaknute jagodi¢ne kosti i ¢eoni
rezanj lubanje, glava neproporcionalno velika
s obzirom na tjelesnu gradu, vjerojatno zbog
neuhranjenosti.

Gledao je u kameru blijedo, bezvoljno, kao ka-
kva utvara. U njegovim krupnim oéima jasno
se ocitovala Zelja da Sto prije prode to stanje u
kojem se nalazi, ili da umre. Kost, omotana u
kozu. Zalosno, ali stvarno i istinito. Pitam se o
¢emu taj djecak razmislja, moze li uopée raz-
misljati od gladi, vjerojatno je odrvenio. Moz-
da bi htio koricu suhog kruha i pola ¢ase bilo
kakve vode. Penicilin. Bilo sto. Pitanje je da li
je uopce svjestan pozicije u kojoj se nalazi, i na
koje sve mogu¢nosti polaze prava. Nema on
pojma ni o kakvim ljudskim pravima i dosto-
janstvu svake ljudske osobe, a nije niSta manje
vrjedniji od mene koji sam upuden u sve te
silne tajne ljudskog Zivota.

Razlika je u tome $to ja sjedim u toploj sobi,
zdravlje me sluzi, pijem kavu i bezbrizno raz-
misljam. Pa tko je kriv za to sve? Mogu li ikako
pomodi toj sirotinji, ili da beskorisno rogobo-
rim o protagonistima raznih pokreta za ljudska
prava i kreatorima nekakve Deklaracije, koji
danas beskompromisno tu istu kr$e? Mislim,
na lijep nacin, pod krinkom Sirenja temeljnih
nacela demokracije i Zelje da svi ljudi dobiju
ono dostojanstvo koje zace¢em zasluzuju. Pi-
tam se zasto netko od svjetskih lidera ne za-
pocne rat u Etiopiji ili Somaliji. Pa i medu te
ljude treba unijeti nacela vrsne demokracije.
Da, ali nema se $to eksploatirati od te bije-
de, prvo bi ih se moralo nahraniti i izlijecidi,
a to, po svemu sudedi, puno kosta. Ne znam
u ¢emu je problem danasnjeg drustva, da ono
ne moze na jednostavan nacin pomo¢i tim lju-
dima. Mogude u nama samima, nespremnima
da nahranimo bijednika, onog ¢i¢u koji nam
je zakucao na vrata.
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JAVNA ISTINA

Pige: Goran Tadi¢

Dvije su stvari beskrajne: svemir i ljudska glu-
post. Ocito, da je ova Einsteinova izreka uvi-
jek aktualna, pa tako i danas. Danasnji svijet
pretvorio se u svijet realitya, kojima smo od
strane nasih TV medija bombardirani ve¢ go-
dinama. Tako u tom moru gluposti danas mo-
zete zaviriti u Big brother kucu i vidjeti Sto radi
,big dad“ sa svojim stanarima, mozete pratiti
stvaranje novih glazbenih idola u Operaciji tri-
jumf ili pogledati kako se manipulira u No¢-
noj mori. Ipak, u toj bjesomu¢noj reality utrci
dobili smo najnovijeg ,,Sampiona®: Trenutak
istine. Ova emisija postala je pravi hit i jedna
je od najgledanijih ove jeseni. Naravno, uvozni
je proizvod, s toliko nam dragog Zapada. Kad

sve uvozimo, zasto ne i to?

Spomenuta emisija u kojoj je ¢ovjek spreman
odgovarati na najintimnija pitanja, a da pri-
tom ne bira sredstva kako bi dosao do novca
i slave, vrhunac je svih ranijih emisija ovoga
tipa. Isti Sou je, tijeckom dugogodisnjeg emiti-
ranja u SAD-u stvorio i svoje ,junake®. Tako
je neka gospoda, nakon jednog ,suocavanja s
istinom®, ostala bez posla i muza jer je priznala
daje krala na poslu i malo ,$arala® u braku. Na
kraju je ostala i bez novca, jer je pala na pitanju
koje je glasilo: Mislite li da ste dobra osoba?

Ona je mislila da jest, ali nije i poligraf. I nije
valjda samo poligraf tako mislio. Kod nas je
dosad evidentirana jedna Zrtva. Zbog ,istine*
je jedan muskarac dobio kosaricu od zaru¢ni-
ce. Po mom misljenju, od ove emisije degutan-
tniji je jos samo Jerry Springer Sou, i kojeg smo
takoder imali priliku gledati proteklih godina.

Nakon $to ¢ovjek Cuje pitanja koja mu se
postave u Trenutku istine zapita se: postoji li
intimnije pitanje od ovog? Naravno, pitanja
su najéesée vezana uz seks jer Zivimo u eroti-
ziranom vremenu kada se bez toga, navodno,
ne moze. Medutim, mozda je jo$ intrigantnije
kako si nesto takvo danasnji ¢ovjek dopusti?
Jesu li novac i slava vrijedni otkrivanja inti-
mnosti i onoga $to je sveto u Covjeku? Ili bi
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barem trebalo biti. I gdje je nestao sram? Pa
onda pozivanje na istinu, i, kako to kazu u na-
javi emisije potraga za najiskrenijom osobom
u Hrvatskoj? Kao da bi smo svi trebali stati
u red, prikopcati se na poligraf i odgovarati
na nebulozna pitanja. U potrazi za istinom.
Ako to ne u¢inimo, bojimo se istine i Zivimo
u lazi.

Misljenja sam da je Trenutak istine samo
ogledalo drustva u kojem Zivimo. Ono je
znak nutarnje praznine koja vlada u ¢ovjeku
i destrukcije vlastite osobnosti. Zivimo u vre-
menu u kojem je srama gotovo nestalo, pa se
¢ovjek profanira na nadin koji omogucava ova
nova ,istina“. Isto tako, ovaj Sou samo je in-
dikator da zivimo u duhovno tupom drustvu
koje karakrerizira materijalizam, probita¢nost,
usredotocenost na sebe, nedostatak smisla i
manjak predanosti. To je svijet u kojem nema
jasnih putokaza, jasnih pravila ni jasnih vri-
jednosti, nema jasnog puta odrastanja ni jasne
vizije odgovornosti. Covjek nema nikakve in-
time, niti srama. Kao da smo svi u nekom glo-
balnom Big brotheru i nismo svjesni da tamo
gdje nestaje sram, nestaje i ¢ovjek. I ne znamo
da je ta potreba za javnom istinom samo znak

nezrele osobnosti i nemodi Zivjeti u sebi i sa sa-
mim sobom. Dobro kaze njemacki protestant-
ski teolog Dietrich Bonhoeffer, koji u samo¢i
zatvorske Celije, suocavajudi se sam s sobom i
situacijom u kojoj jest, jednom svom prijatelju
pise: ,Covjek je sa svim izasao na kraj, ali ne i
sa samim sobom®.

Danas se mnogi boje te istine, istine o sebi
i u sebi, pa ne podnose samoc¢u ve¢ pale sve
moguée uredaje da se ne suoci sa sobom. A
do istine ne mozemo drugacije, negoli stati li-
cem u lice sa sobom i Onim koji nam tu istinu
moze reéi. Danas je, na zalost, malo takvih,
a ova emisija samo propagira lazni Zivot pod
krinkom istine. I bez obzira $to ée voditeljica
emisije kazati kako se emisija temelji na istini i
ne vrijeda nikoga, a tko procijeni da se ne moze
nositi s istinom, neka Zivi u laZi, mozemo reéi
da Trenutak istine, unato¢ njenim Zeljama,
nema veze s istinom. I ne samo s istinom.
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Vecina ljudi, velimo, vecina, sloZit ¢e se s tvrdnjom kako
je emisija Trenutak istina ne¢udoredna, neobazriva i
pogubna za samog sudionika, njegovu okolinu (obitelj,
rodbinu, prijatelje, poznanike) i gledatelje. Na racun
emisije, ne hajuci odvise, usputno Ce se izreci poneki lo§
opisni pridjev. Mozebitno ¢e se odvazni moralist gdjegod
osvrnuti na emisiju, prikazujudi je takoder u negativnom
svjetlu. Naravno, ,veleumni* maloumnici ¢e povrsno,

PiSe: Marko Cmre¢Njak

idolopoklonisticki izredi viastito glediste Trenutka istine

rijecima ,i ja bih za novce".

Svjedocima smo vremena kada novac, obi¢no
platezno sredstvo, poprima odredenje svo-
jevisnog bozanstva. Novo vjerovanje (,nov-
carstvo®) i novi bog (,Novac®) nezamjetno i
pritajeno se uvrStavaju u popis (svjetskih?) re-
ligija. Pravila su jednostavna, zapovijedi neza-
mrsene. Novog boga udobrovoljuje se prino-
Senjem Zrtve (namjestaj, razne dragocjenosti,
svi oblici imovine, kuéa, stan), posredstvom
njegova sveenstva, ovrsitelja, zapljenara, zele-
nasa, mesetara, kamatara i inih. Razgranutost

njegova sveenstva i podijeljenost doti¢nog na
mnoge redove, govori o napretku i snazi Nov-
ca. Njegove bogomolje (bankomati, kockarni-
ce, kladionice) u neprekidnom su porastu, ra-
Sirenije i posjecenije nego bogomolje bilo koje
priznatije religije. Novac, osim materijalnih
zrevi, zudi i zahtijeva duhovne Zrtve, tako da
su mu zrtve u obliku intime, slobode i zivota
i te kako mile.

Emisija Trenutak istine izri¢it je primjer ku-
poprodajnog odnosa izmedu Novca i intime




istina

na cijeniku
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pojedine osobe. Ugovor izmedu njih nije pun
istancanih odredbi i zakona kojih se treba
strogo pridrzavati. Osoba prodaje odredenu
intimnu stvar (,poslasticu®). Novac je kupuje
unaprijed poznatom svotom. Vrijedi i obrat-
no, Novac prodaje znanu svotu novaca, koju
osoba kupuje svojim Zivotnim tajnama, di-
jelovima vlastite intime, skrivene osobnosti.
Novac ovdje prispjeva kao dobrostiv bog, onaj
koji, pozorno slusajudi, iskazuje prividnu skrb
za svaku pojedinevu tajnu. Njemu se mogu
priopditi sve neizrecenosti, on prvotno nastu-
pa kao najbolji prijatelj, pomo¢nicki, marno i
strpljivo. Osoba je cijelo vrijeme pasivna, zasli-
jepljena koli¢inom novca, u njoj ne dolazi do
zahtjeva za revizijom kupoprodajnog ugovora.
Poteskoée nastaju u Noveu, tj. u njegovoj ne-
moguénosti da zadovolji vje¢no neutazivu glad
i zed. Njegova Zelja je hlapljivo iznadi sve tajne
i preostale intimne neotkrivenosti koje su zbog
straha, neukusnosti ili boli ostale skrivene.
Zrtvovatelj, iznositelj intime, mora odati sve
zanimljivosti, Zeli li udobrovoljiti Novac, ali
samo pod jednim uvjetom. Osoba ni u kojem
slu¢aju ne smije lagati, jer ¢e Novac, koji sve
vidi i sve zna (odlike bozanstva!), svaki pokusaj
laganja prepoznati te odmah kazniti poni$tenje

ugovora. Dosada$njim sudionicima, u pravilu,
se upravo to dogadalo. Zasto?

Novac u gramzivom razotkrivanju pojedin-
evih tajni, sudioniku emisije nanosi aktivou
bol, primajudi Zrtvu ne samo skrivene intime,
nego i uspostavljenih odnosa sa suprugom,
djecom, roditeljima, bra¢om i sestrama, pri-
jateljima, poznanicima, kolegama s posla i dr.
Bol postaje neizdrzljiva i osoba raskida ku-
poprodaji ugovor, ve¢inom pomocu lazi, $to
Novac dosljedno kaznjava. Nakon zrtvovanja,
osoba biva ,,ogoljena® pred javno$¢u, osamlje-
na, potiStena, dotucena, prokazanih slabosti
zbog pokazane bestidnosti i lakomosti. Kri-
latici emisije, ,Istina je na cijeni®, suprotstav-
ljamo stoga svetopisamski navod: ,,upoznat ¢e
te istinu i istina ¢e vas osloboditi.“ (Iv 8, 32).
Nov¢arski raj pruza nemir i ispraznost, od ci-
ljanog obogadivanja ¢ovjek duhovno osiroma-
$uje, dozivljavajuéi moralni i emocionalni pad.
Nakon pada, Gospodin nudi ¢ovjeku ustajanje
i uzdizanje, darivajuéi ga smirenjem i zadovolj-
stvom glede trenuta¢nog materijalnog statusa
u skladu s vlastitim moguénostima. ,Blago
siromasima duhom: njihovo je kraljevstvo ne-

besko!“ (Mt 5, 3).
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PROMISLJANTA
O VAZNOSTI
DITALOGA

Pige: AnA Marijanovi¢

Postoje dva nacina govora: monolog i dijalog. U monologu pojedinac govori o sebi
ili neCemu te ne ocekuje ni pitanja ni odgovore na ono $to je izrekao. U dijalogu se
upoznajemo s drugima te on predstavlja temelj nasih medusobnih odnosa. Dijalog
je rije¢ s otvorenim mijestima za druge jer je za dijalog uvijek potreban drugi; trazim
drugoga da izreknem svoje misljenje jer na taj nacin zapravo izlazem sebe drugome.
Dijalog treba ocitovati pravo na slobodu rijeci i trazi otvorenost prema onome $to nas
okruzuje.




promisljanja o

vaznosti dijaloga
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Bog nam je dao moguénost komunikacije, a
nju najcesce ostvarujemo putem govora. S Bo-
gom dijalogiziramo kroz molitvu, a s bliZnji-
ma i obitelji stupamo u razgovor kako bismo
se upoznali i kako bismo mogli jedni drugima
pomodi i posavjetovati se. Ne razgovarati s bli-
Znjima, znaci ostati jedni drugima nepoznanica,
a to dovodi do udaljavanja i odbijanja drugih
od sebe. Vidljivo je to i u obitelji: «Zivimo za-
jedno i dobar dio vremena provodimo zajedno,
a zapravo se ne poznajemo»!. Tako se danas ko-
munikacija sve viSe gubi. Paradoks je da ¢ovjek
zeli komunicirati, ali ne u izravnom kontaktu s
drugom osobom, ve¢ preko modernih uredaja
koji su postali dio obitelji te je danas nemogu-
¢e zamisliti jednu suvremenu obitelj bez takvih
pomagala. To $to ¢ovjek vodi dijalog s uredaji-
ma, a ne izravno s bliznjima, zapravo je odraz
nepovjerenja, a to da mozemo na takav nacin
biti sretni i zadovoljni osjecaj je lazne sigurnosti
i laznog zadovoljstva jer ¢ovjek je ipak socijalno
bi¢e kojem dijalog predstavlja temelj za grade-
nje meduljudskih odnosa.

Svjedoci smo potrebe za dijalogom jer nedosta-
tak dijaloga dovodi do mnogih nesre¢a. Samo
se kroz dijalog moze upoznati druga strana i
prona¢i kompromis kako bi se izbjegli proble-

mi. «Da su Kajin i Abel razgovarali»? mozda ne

! 1J. WILHELMINA BERIC, Dijalog éuvar obitelji, u: Dija-
logom do mira. Zbornik radova u &ast dr. Zeljku Mardesiéu,
prir. Boze Vuleta, Ante Vuckovi¢ i Ivan Milanovi¢ Litre, Fra-
njevacki institut za kulturu mira, Split, 2005., str. 266.

2 Isto, str. 267.

bi doslo do zavisti i mrznje, a na kraju i do uboj-
stva. Od njih dvojice, sukob kao da se utemeljio
medu ljudima. Tamo gdje nema dijaloga kao
temelja ne moze se graditi ni zdrava zajednica,
drustvo ili obitelj. Dijalog susre¢emo u cijeloj
Bibliji. Prvi dijalog je vodio Mojsije s Bogom, a
onda i s ostalim ljudima jer im je tako tumacio
Bozju poruku. Nema mjesta u Bibliji gdje se ne
govori o potrebi razgovora ili dijaloga. «Dijalog
je viSestruko potreban»3. On takoder predstav-
lja i temeljnu dimenziju Crkve i ona mora stu-
piti u dijalog sa svijetom u kojem Zivi. Temeljna
je zada¢a Crkve dijalog, a dijalog je uspostavio
Isus Kirist.

Danas, u sckulariziranom svijetu, svjedo¢imo
odumiranju dijaloga u svakodnevnom Zivotu,
drustvu i politici. Potrebne se nam institucije
koje nas prisiljavaju da sjednemo i razgovaramo
s drugima. Trebamo se osloniti na Bozju rije¢
jer nam ona moze pomodi pri organiziranju
zivota obitelji, ali i drustva opéenito. Dijalog,
kao ¢uvar mira i Bozji dar, pomo¢i ¢e nam u
zivotu jer on ima svoje ishodiSte u Bogu. Svaki
dan trebamo zapodeti molitvom, kao prvim di-
jalogom, koja ¢e nam dati snage i razumijevanja
za bliznje.

Dijalog nije ni jednoznacan ni jednostavan,
ali bez njega nema razumijevanja stvarnosti
koja nas okruzuje. Osnovni ciljevi dijaloga
trebaju biti: traZenje i otkrivanje istine; bo-
lje razjasnjenje samoga sebe i svoje nutrine;
suocavanje s razli¢itim misljenjima. Dijalog
je rije¢ koja nema nakanu izredi sve, nego za-
staje 1 $utl ¢ekajuéi da se drugi iskaze. Sam
dijalog pripada duhovnosti budu¢i da smo u
dijalogu s Bogom. Cilj je ponovna usposta-
va izravnog dijaloga u suvremenom svijetu,
a kojem ¢e pomodi i dijalog s Bogom koji je
i samo ishodiste dijaloga. Dijalog je mogué
samo u istini i ljubavi.

3 S. ZRINSCAK, Sociologija i dijalog, u: Dijalogom do mira.
Zbornik radova u cast dr. Zeljku Mardesicu, str. 39.
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ODRASLO DJETINJSTVO

Pise: Marijan LonCAR

U svjetlu ili, bolje re¢eno, tami dogadaja koji
su nedavno obiljezili rubrike crne kronike i
udarne termine na televiziji, vjerujem da se
svatko od nas pitao $to je to potaknulo valove
nasilja i nerazumijevanja koji su poljuljali nasu
vjeru u vlastitu sigurnost. Dok se nasilje visilo
nad ¢lanovima mafije ili odvijalo na filmskim
platnima, nekako ga je i bilo mogude shvatiti
jer nas oduvijek uce da ¢e zli biti kaznjeni kad-
tad, a mi, iako znamo da to nije uvijek tako,
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ocekujemo da ¢e se to dogoditi ve¢ na Zemlji.
I tako, svjesni vlastite anonimnosti i nepove-
zanosti s krim-miljeom, lako nam se bilo ulju-
ljati u pomalo utopijsko videnje stvari prema
kojem smo potpuno sigurni a premladivanja i
bombe pod automobilima dogadaju se preda-
leko od nas. Donedavno i sam pobornik ta-
kvog razmiSljanja, bivam osvijesten vijes¢u da
je preminuo djecak kojeg su vr$njaci pretukli
pred vlastitom $kolom.

Djeca su ubila dijete. Nakon tog dogadaja ono
razmisljanje nasih roditelja da je od kolijevke
do groba najljepse dacko doba stvarno je doslo
u pitanje. Svatko normalan uvida da je nasi-
lje dobilo jednu novu, jo§ strasniju dimenziju.
Zar je moguce da je dijete, koje je oduvijek
bilo simbol nevinosti i neiskvarenosti, pocinilo
djelo koje se i u svijetu odraslih smatra najgo-
rim grijehom? Na Zalost, moguce je, i radi se o
mnozini. OC¢ito, djeca vise nisu djeca.




odraslo

djetinjstvo
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Uznemirenu javnost zanimalo je koji je razlog
takvom ¢inu. Ponesen strujom, nastojao sam
ga dokuciti, ne da bih opravdao, jer oprav-
danja nema, nego da bih pokusao shvatiti. U
medijima je izafao podatak da su djeca svog
$kolskog kolegu pretukla i usmrtila iz dosade.
Svi oni koji u Voltairevoj filozofiji vide mnogo
mana, ipak su se morali sloziti da je taj filozof
zloguko predvidio ova dogadanja govoreé¢i u
svojoj odgojnoj filozofiji da je dosada covje-
kov najvedi neprijatelj. Na zalost, ova tvrdnja
potvrdila se na najgori moguéi nacin. Uistinu,
nekvalitetno ispunjeno vrijeme izvor je mno-

gih problema.

Nakon izljeva emocija, u medijima su progo-
vorili mnogi psiholozi, tvrdeéi da uzroke de-
struktivnosti u mladih treba traziti u ekonom-
skim problemima, drugi su, pak, tvrdili da je
problem u utjecaju Zapada i medija, treéi da
su uzroci u Skolstvu ... U masi raznih fraza
nastojao sam razabrati spominje li netko odgo-
vornost roditelja i na¢in na koji odgajaju dje-
cu, koji o¢ito nije dobar, ali svi su se zadrzavali
na provjerenom okrivljavanju nekog neodre-
denog, lebdedi na definicijama o odgovornosti
drustva.

Iz obitelji, i kao plod obiteljskog odgoja, odu-
vijek je dolazilo ono temeljno sto obiljezava
pojedinca, a to je razumijevanje bliznjega, po-
$tivanje roditelja i pouzdanje u njihovo vod-

stvo te vjera prema kojoj treba zivjeti. Djeca
i mladi su poput spuzvi koje upijaju ono $to
vide od odraslih i tada to imitiraju. Ponekad,
ono sto im se nudi na upijanje, uz sve pozitiv-
ne strane, nosi i one negativne elemente poput
nasilja, kriminala i sebi¢nosti. Kada se dogodi
splet roditeljske nebrige, ili barem nedovoljnog
nastojanja u odgoju, utjecaja medija, nesamo-
pouzdanja i povodljivosti, dogadaju se uzasne
stvari. Nerealna oéekivanja od strane roditelja,
teznja djece da budu poput modernih mladih,
koji zapravo predstavljaju iskrivljenu sliku, na-
stojanje da se ubrza sazrijevanje, da se sve vidi
i proba odmah, bez nuzne odgode, udaljava
djecu od njihova pravog cilja, a to je da prije
svega budu djeca.

Dje¢ji svijet ne smije biti optereéen greskama
svijeta odraslih. Palicama i tu¢njavama nije
mjesto u djedjem svijetu. Umjesto da zastiti-
mo djecu od $tetnih utjecaja, ponekad se ¢ini
da smo mi ti koji vi$imo te utjecaje. Treba za-
Stititi simbol djetinjstva kao posljednju oazu u
kojoj se mozemo odmoriti od grubog svijeta.
Rjesenje je u odgoju i usadivanju trajnih vri-
jednosti. Taj proces je ¢esto naporan i djeci ne-
privlacan, ali njegovi kona¢ni rezultati mogu
uroditi samo pozitivnim. Mi, stariji, svoje smo
djetinjstvo prozivjeli i cuvamo ga u sjecanju i
proslosti, djeca ga upravo prozivljavaju — ¢u-
vajmo im ga u sadasnjosti.







Najvedi problem naseg vremena jest éovjek.
Najlosija éetvrt bijede u covjekovom gradu
jest ljudsko srce.

Najnuznija zadaéa da se ljudi uéine sretnijima
a zemlja nastanjivijom
jest kultura srca.

Kultura ljubavi: jedini put

na kojem ljudi postaju éovjeéniji. ..

PHIL BOSMANS
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. Gorljivo Tebe tra%im i du$a mi éezneza Tobom.
» I Y J
DAJTEs

- Ne nalazim mjesta gdje duh svoj da odmorim
doli u Tebi, Gospodine. Kuda Tvoj dah prode,

G O S P O D INU tu Zivot nastade i sva ljepota svijeta tek u Tebi
nalazi smisao. No ispraznost se pojavi i sivilo

SI A VU I S ILU nasta u zivotu. Tama se pojavi nad ovjekom i
&« on sam sebi istka odijelo. Gospodnjeg daha tu

_nema, jer prozdrljivost prolaznog obuze ruke

- éovjm.nwfe% pogleda koratao je tako

- Covjek zZivotom. I osta tako u svojoj neposto-
W@o(ﬁn mu dade da Ga

upozna, jer i u njemu nalazi svoju sliku. U gor-
ljivosti potrage za Bogom neka nastavi Zivjeti

je'nade; iako slab, do-

je djelo Gospodnje, neka

— nastavi Zivjeti na-slava Boga Oca, u ljubavi
ja. ‘neka mu bude vrlina i

.

uj jun_ko)l Mu se poklo-

= i i ipkao silan Gospodar, daje
" ilju Njegovom Zivi, jer On
- , bi it ¢e-Ljubav postojana i vje¢na
S ISEIRELIE'b2 postojana i v
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ISCEKIVANJE...
RODENIE

...DAR

PiSe: Vlatka Barisi¢

Shvaéam li koga to ¢ekam? Tko je taj koji do-
lazi?! Dusa mi ¢ezne, ali za kim?! Tko to moze
poljubiti moje srce i obnoviti moju dusu? Osje-
¢am prazninu koju treba ispuniti, je li ,,I$¢eki-
vani“ taj koji ju mozZe ispuniti?! Vapaj srca i
krik due izranjaju iz dubine i stavljam se u
raspolaganje Njemu. Prepustena, u predanju,
osjetim gdje mi govori: ,, Dijete, Ja dolazim,
kako bih t se darovao... kako bih zagrijao
tvoje srce, usao u njega i preplavio ga svojom
ljubavlju... Ali ne mogu u njega uéi ako mi
ti ne otvoris. Zasada samo stojim pred njim i
smrzavam se od hladnoée ovdje vani, Zelim se
roditi, ali vise nema ni stalice u kojoj bih dosao
na ovaj svijet. Lutam ovim svijetom i dolazim
do mnogih srca, kucam i prosim smjestaj kao
i prije 2000 godina u Betlehemu, nailazim na
mnoga odbijanja. Spustene glave odlazim, na-
dajudi se da ¢u ipak naié¢i na srce koje ¢e mi
dopustiti da udem, rodim se i nastanim u nje-
mu. Ako mi dopustis, preplavit ¢u te svojom
ljubavlju i obdariti svakim blagoslovom.

Ne boj se, necu nista traziti od tebe, ne¢u za-
htijevati da se promijenis, jer ljubim te takva
kakav jesi. Molim te, ne trudi se svojim sna-
gama kako bi se promijenio i meni vise svidio,
kako bi meni udovoljio; ne ¢ini to jer ni ja se
ne prilagodavam tebi nego dolazim ovakav ka-
kav jesam i nudim da me prihvatis. Nastanim
li se u tebi, iskazat ¢u ti veliku zahvalnost, uci-
nit ¢u u tvom Zzivotu sve na dobro, zahvatit éu
te svojom ljubavlju i zbog te ljubavi sam ¢e$
se mijenjati, neée$ viSe razmisljati o zakonu,
$to smijes, a $to ne, jer sve ¢e§ Ciniti u ljuba-
vi 1 iz ljubavi prema meni. Zapovijedi ljubavi
usadit ¢e se u tvom srcu i bit ées dijete po vo-
lji Oca mojega. Tada vise neces biti odbacen,
omalovazen i sputan nego prihvacen, vrijedan
i snazan, u tebi ¢e biti moja snaga. Nece ti biti
vazno $to drugi govore ili misle, imat ¢e$ mene
koji ¢u te upuéivati u svu istinu i donositi mir.
Imam samo jedno pitanje za tebe: ,Hoce$ li mi
dopustiti da se rodim u tvome srcu?®







Zivjeti 2Znaci: Zivjeti s drugima.
Ta sto sam bez drugih?

Usamljeni otok u moru ljudi.

Zivot bez drugih je utopija,

ljubav neostvaren san,
,
sreéa fatamorgana.
Svi smo mi medusobno
povezani tisuéama niti.

Jedan Zivot ovisi o drugome.

S drugima Zivjeti znaéi:
Sve s njima dijeliti.

Ne nanositi im nikakve boli.

Pribvatiti ib i uvaZavati.
Nitko se ne moze razvijati bez drugibh.
Njih, te druge, trebam ne samo zato
sto mi toliko znacde.

Trebam ib zato

jer mogu za nji/) puno uciniti.

O¢i imam da druge otkrijem,
usi da ibh éujem,
noge da k njima podem,
ruke da ib prema njima ispruzim,
a srce da ih volim.

PHIL BOSMANS
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Dan Fakulteta

Pise: MARGARETA GREGIC

Kao i svake godine, Katoli¢ki bogoslovni
fakultet u Dakovu proslavio je 6. studeno-
ga svoj dan. Svecanost Dana Fakulteta za-
poceta je misnim slavljem u katedrali koje
je predvodio srijemski biskup, mons. Puro
Gasparovié, uz suslavitelje, dekana KBF-a,
prof. dr. sc. Peru Aracica, rektora Bogoslov-
nog sjemenista, mons. Josipa Bernatovic¢a,
profesore Fakulteta, poglavare Sjemenista
te zupnike Zupa ovogodisnjih diplomana-
ta. Cin promocije i dodjele diploma odr-
zan je, prema tradiciji, u Dvorani biskupa
Antuna Mandiéa uz prethodne pozdrave

koje su uputili dekan Katolitkog bogo-
slovnog fakulteta prof. dr. sc. Pero Araci¢
te rektorica Sveucilista Josipa Jurja Stros-
smayera u Osijeku, prof. dr. sc. Gordana
Kralik. Dr. Kralik govorila je o povezanosti
i suradnji naSega Fakulteta sa SveuliliStem.
Prilikom proslogodisnje proslave rektori-
ca je najavila skoru gradnju studentskog
doma u Pakovu. Ove smo godine imali tu
cast prvi puta ¢uti ne$to vise o planovima
za izgradnju doma te vidjeti prikaz samog
projekta.
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Ove je godine diplomu primilo 22 diplo-
manta, a urudili su im ih dekan KBF-a
prof. dr. sc. Pero Arali¢, prodekan za na-
stavu doc. dr. sc. Vladimir Dugali¢ te pro-
dekan za znanost doc. dr. sc. Ivica Raguz.
Kako je obi¢aj na ovaj poseban dan nagra-
diti i najvrjednije studente Fakulteta, tako
su i ove godine 4 studenta nagradena za
najbolji uspjeh i zauzetost u radu Fakul-
teta. Nagrade su primili Valentina Sudi¢,
studentica 2. godine, Ana Marijanovi¢,
studentica 3. godine, student 4. godine
Elvis Josip Nedanoski i Sanja Blazevi¢, stu-
dentica 5. godine. Nagradu za najbolji di-

plomski rad primila je dipl. teolog Marija
Barukei¢, koja je napisala rad iz biblijskih
znanosti, na temu: , Prorok Jeremija-sta-
rozavjetni lik Krista“, mentor doc. dr. sc.

Karlo Visaticki.

Slavlje se nastavilo u prostorijama Sredis-
nje biskupijske i fakultetske knjiznice uz
prigodni domjenak kojemu su prisustvo-
vali brojni gosti, medu kojima i visoki
uzvanici, dekani i predstavnici osjeckog
Sveudilista, dekani i predstavnici katolickih
bogoslovnih fakulteta iz Hrvatske, Bosne i
Hercegovine i Slovenije te djelatnici KBF-a
u Dakovu.
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Duhovna obnova studenata laika

U petak i subotu, 7. i 8. studenoga, odr-
zana je prva zajednicka duhovna obnova
studenata laika, paralelno s duhovnom
obnovom studenata sveéenickih kandida-
ta. Za razliku od prijasnjih godina kad su
studenti, ovisno o godini studiranja, imali
zasebnu obnovu, vodstvo se Fakulteta ove
akademske godine odlucilo za promjenu.
U prostorijama nasega Fakulteta imali smo
priliku duhovno se okrijepiti uz razmatra-
nje o blaZenstvima.

Obnovu je predvodio salezijanac don Da-
mir Stoji¢, studentski kapelan u Zagre-
bu, uz podrsku dvoje studenata, Marije i
Marka. Susret je zapo¢eo pjesmom i za-
jednickom molitvom. Cijelo prijepodne i
dio poslijepodneva don Stoji¢ nas je vodio
kroz blaZenstva, obja$njavaju¢i nam njiho-
va znacenja.

LY)

Vrijeme je brzo prolazilo uz pjesmu, kruni-
cu i anegdote iz djetinjstva mladog kapela-
na. Zajednicki rucak bio nam je prilika za
opustanje i razmatranje o onome $to smo
dosada ¢uli i naudili. Nakon rucka vratili
smo se na Fakultet gdje je don Stoji¢ nasta-
vio svoje razmatranje i gdje smo ¢uli Mari-
ju i Marka kako hrabro svjedoée o svojemu
padu i ustajanju, te ponovnom pronalasku
»izgubljenog® Krista u sebi samima. Dan je
zavrsio euharistijskim slavljem u crkvi Svih
svetih te klanjanjem u tisini. Sutradan, u
subotu, imali smo priliku za ispit savjesti
na temu o kojoj smo protekloga dana in-
tenzivno razmiljali, ,BlaZenstva-put do
svetosti“. Nakon ispovijedi uslijedilo je
euharistijsko slavlje te zajednicki rudak
gdje smo poletni, opusteni i radosni dijelili
svoje dojmove radujudi se Sto smo mogli
zajedno dozivjeti ovakvo divno iskustvo.
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Izrada cestitki

Akcija pokrenuta sad ve¢ davne 2002.
godine, na inicijativu dr. sc. Ivice Pazina,
zazivjela je i ove godine. Studenti KBF-a u
predblagdansko vrijeme izraduju prigod-
ne Cestitke ¢jom prodajom prikupljaju
nov¢ana sredstva te tako pomazu onima
kojima je pomo¢ najpotrebnija. Svake se
godine studenti angaziraju oko izrade ce-
stitki i ukrasa, mjesec i pol dana prije Bo-
zi¢a, nakon predavanja, odvajaju svoje vri-
jeme kako bi ih izradili te uz puno dobre
volje i truda prodali gradanima na korzu
grada Dakova. Cijena cestitki i ukrasa nije
odredena.

Kako isti¢e i sam nositelj akcije Jakob Su-
njara, student 5. godine, ova akcija odise
volonterstvom i bezgrani¢nim darivanjem.
Cesto se dogodi da ljudi Cestitku plate ali
ju ne uzmu, samo iz razloga kako bi i da-
lje bila u ponudi te kako bi zaradili prije-
ko potreban novac za zajednicu ,Vijera i
svjetlo® iz Dakova. Zajednicu ine osobe
s posebnim potrebama koje se raduju sva-

kom poklonu, osobito u ovo blagdansko
vrijeme. Bez obzira $to se ova akcija odr-
zava svake godine uvijek iznova mozemo
re¢i veliko hvala svima koji se angaziraju i
na taj nadin sebe poklanjaju drugome, $to i
jest bit darivanja.

Zajednistvo

Karoli¢ki bogoslovni fakultet u Pako-
vu po mnogo¢emu je poseban u odnosu
na druge fakultete. Iako ve¢ znamo da se
stalno nesto dogada, nevezano uz preda-
vanja, osobito u predblagdansko vrijeme,
valja se prisjetiti $to to studenti na nasem
Fakultetu rade. Uz velik izbor grupa koje
uklju¢uju ucenje i zabavu, postoji mnogo
dogadanja nastalih na inicijativu studena-
ta. Uz biblijsku skupinu, dramsku grupu,
fakultetski zbor, akcije za pomo¢ drugima,
a odnedavno i filmsku sekciju, nama kao
da nije dovoljno aktivnosti te stalno smi-
$ljamo kako upotpuniti vrijeme dos$as¢a,
$to je, naravno, za svaku pohvalu! Kako bi
svi studenti Fakulteta bili angaZirani u ne-
¢em drugom osim u slusanju i ,hvatanju®
predavanja, (iako bi se i o toj angazirano-
sti dalo diskutirati), pobrinuli smo se da
gotovo niti jedan odmor ne bude uzalud
potro$en. Kroz vrijeme do$aséa svatko od
nas, slu¢ajnim odabirom, ,dobiva®“ tajnog
prijatelja za kojega moli kroz predbozi¢no
vrijeme. Vjerujem da se ovime mnogi ljudi
¢ak i nesvjesno zblize te postaju obzirniji
prema drugima. Kad bi bar akcija trajala i
duZe a ne samo u vremenu dosaséa! Velika
pohvala i svima koji se svaki dan angaziraju
te nas uveseljavaju skeCevima, pjesmama i
molitvama prilikom velikog odmora.
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Imali smo priliku vidjeti kreativnost stude-
nata svih godina koji su se predstavili krat-
kim scenskim prikazima u holu Fakulteta,
isto smo tako uzivali i u ske¢evima biblijske
skupine. Vjerujem da se svi radujemo i uvi-
jek Zeljno is¢ekujemo zajednicko paljenje
svije¢a na adventskom vijencu, radujemo
se 1 svetom Nikoli koji nas svake godine
razveseli malim poklonom kao znakom pa-
znje. Spontane pjesme na hodniku Fakul-
teta, molitve i govori profesora svake nas
godine sve viSe i viSe zbliZavaju. Sve gore
navedeno mozda nisam trebala spomenuti
jer to je nesto Sto svi znate i sami prozivlja-
vate svake godine. Cemu onda ,,uzaludno®
ispisivanje redaka? Kako sve to ne bismo
shvacali olako, kao da je to nesto Sto ne
trebamo cijeniti, nesto $to ne iziskuje trud
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i rad ili, ne daj Boze, da sve ovo shvatimo
kao duznost, kao nesto $to se mora napra-
viti jer svi to rade.

Angaziranost studenata u ovakvim i sli¢nim
dogadanjima povezuje nas i vjerujem da se
nikada s fakultetskog hola nismo vratili u
svoje u¢ionice bez smijeska na licu. Mozda
znamo da ¢emo i sljedeée akademske godi-
ne u vrijeme do$as¢a izi¢i na hodnik pogle-
dati kratki scenski prikaz-ali jo$ uvijek ne
znamo kakav ée on biti. MoZda znamo da
¢e sljedece godine sveti Nikola pokucati na
vrata i nase ucionice-ali ne znamo tko ée
obu¢i odijelo zlogestog krampusa i andela.
Mozda sljedece godine ne budemo gledali
nista novo, ali uvijek ¢emo imati priliku
njegovati zajednistvo svih studenata na fa-
kultetu!
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»Sve sto dise neka

slavi Gospodina«
Kratki osvrt na Kristfest

Pige: Tea Culo

Ve¢ Cetiri godine zaredom, u baroknoj
osjeckoj Tvrdi, u prostorima franjevackog
samostana, odrzava se ekumenski festival
kr$¢anske kulture - poznatiji kao Kristfest —
zami§ljen po uzoru na sli¢cne manifestacije
u drugim europskim zemljama. Poticaj za
organiziranje festivala dosao je od mladih
vjernika razlicitth kr$¢anskih crkava. Veé
prve godine (2005. g.), predstavljen je kao
najvedi koncert suvremene kr$¢anske glazbe
u Hrvatskoj. Na njemu su se okupili mladi
glazbenici iz Hrvatske, ali i desetak europ-
skih zemalja. Te godine program Kristfe-
sta privukao je u tjednom okupljanju oko
2.000 mladih.

Glavni organizator i voditelj cijelog projek-
ta je Franjevacki samostan i crkva Sv. Kriza
u Osijeku, odnosno tadasnji gvardijan Sa-
mostana, fra Zeljko Pauri¢, te Evandeoski
teoloski fakultet u Osijeku, u suradnji s
Rezidencijom Druzbe Isusove u Osijeku,
Kapucinskim samostanom Sv. Jakova u
Osijeku, Centrom za mir, nenasilje i ljud-
ska prava — Osijek, Evandeoskom penteko-
stnom crkvom Radosne Vijesti, Srpskom
Pravoslavnom Crkvom osjecke parohije
i Baptistickom Crkvom u Osijeku. Cijeli
projekt odvija se uz podrsku i blagoslov da-
kovacko - osjeckog nadbiskupa, mons. dr.
Marina Srakica.

Jedan od glavnih ciljeva Kristfesta je eku-
menska suradnja medu razli¢itim crkvama
i svjedocenje kré¢anskih vrijednosti i vjere.
Ovim jedinstvenim festivalom Zeli se prido-
nijeti izgradnji drustva koje ¢e se temeljiti
na kulturi dijaloga i demokraciji. Potice se
volonterstvo, osje¢aj osobne odgovornosti
pojedinca za aktivno sudjelovanje, svijest da
je u danasnjem svijetu mogude postiéi po-
zitivne drustvene promjene. Takoder se Zeli
potaknuti meduvjernicka i medukulturalna
suradnja mladih. On je zapravo pokusaj di-
jaloga kr$¢ana kroz razne vidove umjetnosti
i kulture sa svijetom koji nas okruzuje.

Na Kristfestu ve¢ godinama nastupaju
mnoga uspje$na i poznata glazbena imena
iz cijelog svijeta, razli¢itih glazbenih stilova.
Osim koncerata suvremene kri¢anske glaz-
be, odvijaju se i koncerti raznih zborova,
koncerti klasi¢ne glazbe, promocije glazbe-
nih albuma, galerijske izlozbe slika, tribine
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na temu ekumenizma i dijaloga, ekumenska
bogosluzja za jedinstvo kr$¢ana, promocije
knjiga, radionice za gradane, itd. Duhovni
aspekt ponuden je kroz ispovijed, razgovor i
molitveni prostor za osobni susret s Bogom,
kao i kroz razli¢ite radionice.

Na tribinama sudjeluju teolozi, predstavnici
razlicitih kr$¢anskih crkava. Proteklih godi-
na neke od tribina bile su u organizaciji i
pod voditeljstvom naseg profesora, dr. sc.
Ivice Raguza.

Doista nam se nudi raznovrsna ponuda mo-
litvenih, kulturnih i glazbenih sadrzaja - za
svakoga ponesto. No, najbitnije od svega
jest Zivo svijedoCanstvo vjere i evangeliza-
cija, posebno mladih. Uzmemo li u obzir
koliko je poznatih inozemnih i domacih
izvodaca okupljeno u samo protekle dvije
godine- London Gospel Zbor, Kutless, DJ
Andy Hunter, Fireflight, Sarah Brendel,
Verra Cruz, Sarah Kelly, Moya Brennan,
Suzanna Fields, Not By Accident, Octo-
ber Light, Fides, Emanuel, Kristina, Cedo
Antolié, Zeljka Marinovi¢, Praise the Lord
Gospel Choir, Leaf i Novo svitanje- ¢ini se
kako je Kristfest u vrlo kratkom roku uspio
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dosegnuti svoj vrhunac. Ukoliko jo§ niste
upoznati s nekima od ovih velikih glazbe-
nih imena na podru¢ju danasnje suvremene
kr$¢anske glazbe, svakako preporucam da
posjetite web - stranicu Kristfesta, gdje mo-
Zete pronadi sve najbitnije informacije, kao i
neke promidzbene videoisjecke s koncerata.

Vjerujemo da je ovo tek pocetak, mali dio
svih glazbenih i duhovnih izazova koji nas
tek ocekuju i u iduéim godinama ovog je-
dinstvenog festivala. Premda odredeni dio
nase javnosti, a time i mladezi, jo$ uvijek
pomalo skepti¢no pristupa ovakvom vidu
ckumenizma i evangelizacije (a mogli bismo
redi i inkulturacije), mora se priznati da je za
valjani sud, bio on hvala ili kritika, potreb-
no prvo dodi i vidjeti, kao i imati odredeni
osje¢aj za kulturu te danasnje potrebe vjer-
nika koji Zele uvijek iznova susresti Krista u
svom osobnom Zivotu - kroz pjesmu hvale,
molitvu i zajedniStvo. Nadajmo se da ova-
kav izazov neée prihvatiti samo nekolicina,
nego i svi ostali kojima je ponuden. Dakle,
dodite - pa vidite!

Koristeni izvori: www.kristfest.com
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Osnovan muski zbor
na KBF-u u Pakovu

Pise: Sanela Milisi¢

Uz ved postojedi Mjesoviti zbor, na Fakul-
tetu je osnovan i muski zbor, pod imenom
»Slatego“. Naziv je skracenica izraza ,Sla-
vimo te Gospode®, a u srediStu naziva je
slovo ,, T“ kao simbol kriza.

Prilikom bozi¢ne Cestitke, dana 23. 12.
2008., odrzan je prvi nastup novoosnova-
nog zbora. Na svom prvom nastupu zbor
»latego® izveo je napjev ,,Gloria“ (Francu-
ska, XVLst.) te gospel ,I'm gonna sing".

Osnovan je kao Cetveroglasni zbor, a broji
14 ¢lanova:

Tenor 1: Vinko Cvijin, Gabriel Lukac,
Darko Vidovi¢;

Tenor 2: Dario Hrga, Pavao Mikul¢i¢,
Zeljko Stimac;

Bariton: Mario Brki¢, Antonio Soldo, Ma-
rio Veceri¢;

Bass: Matija Kos¢al, Jovica Kulja, Miroslav
Peroutka, Kre$imir Saf, Gabrijel Prekratié.

Zbor vodi student tre¢e godine Petar Ko-
punovi¢ Legetin.

Cini se da su svi prisutni bili zadovoljni nji-
hovom prvom izvedbom, za koju su puno
vjezbali. Moram napomenuti da su probe
odrzavane jedan do dva puta tjedno, pone-
kad i u prostorima zupe Svih svetih i ovim
putem se zahvaljuju na prostoru koji im je
ustupljen. Nadamo se da ée s pjevanjem i
ubudude slaviti Boga, kako im i naziv go-
vori, a samim tim i nas obogatiti svojim
glazbenim izri¢ajem.
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ZIMSKI ISPITNI ROK
(02. 11. - 28. 11. 2009.)

Doc. dr. sc. Miljenko ANICIC Doc. dr. sc. Vladimir DUGALIC

Socijalni nauk Crkve, 1. ill. 04.i18.1l. - 9h i .
: l. Se Iois::ovna moralna teologija, 11.126.11. od 9h
Bloet:ka, spolni i Zenidbeni 03.i17.1I. - 9h
o Teoloska socijalna etika 11.i26. 1I. od 9h
Penitencija 13.i27.11. 0d 9h

Prof. dr. sc. Pero ARACIC

Za sve ispite 04.,16.i18.1I. od 9h Dr. sc. lvo DZINIG

. Za sve ispite 03.i117.11. od 9h
Mr. sc. Josip BERNATOVIC

Razvojna psihologija 03.117. 0d 9h Doc. dr. sc. Grgo GRBESIC

Za sve ispite 03.i27.1l. od 9h

Pastoralna psihologija 04.i18. 1. 0d 9h

Dr. sc. lvica CATIC
Za sve ispite 02.116.11.0d 9 h

Doc. dr. sc. Buro HRANIC

Za sve ispite 07.,14.121.1l. od 9h

Doc. dr. sc. Antun CECATKA

o Osnova alinskog ke, Prof. dr. sc. Ivan JURCEVIC

Ll 02.116.1.od9h Hrvatski crkvenoslavenski jezik | Prema naknadnom
o Latinski jezik , 1. i ll. i knjizevnost dogovoru
Ekumenska teologija, I. i Il.+ 03.i17.1l.0d 9h
Istoéno bogoslovlje, I. i Il. 04.i18. 11 od 9h Doc. dr. sc. Sanja LONCAR-VICKOVIC
Istocna liturgika i ikonografija, | 14 16 | od oh Sakralno graditeljstvo Prema naknadnom
Lill. dogovoru

m M sc.Luka MARIDANOVIE
SAchs e Hebrejski jezik 03.i16. II. od 9h

3 Posebni uvod u SP SZ, I. 04.i17. 1. od 9h
Mr. sc. Darija DAMJANOVIC

X - Egzegeza SZ, I. 05.i18.1l. od 9h
Op¢a crkvena povijest, I.:
Stari i sredniji vijek 12.128.1I. od 9h Uvod i egzegeza NZ, II. 06.119. II. od 9h
Povijest Crkve u Hrvata, I.: S ) .
Stari i srednij vijek Uvod i egzegeza NZ, IV. 14.i21.1I. od 9h
Izborni kolegij 13.127.1I. od 9h Izborni kolegij 13.120. Il. od 9h

63




/list

Mr. sc. Mato MICAN M Vinko SITARIC
Za sve ispite 06.120. 1l. od 9h Osnove gregorijanskog 04. 10,1 24.11. od 9h
pjevania, I. i Il. v

Liturgijska glazba, 1. i Il. 03.,09.i23.1l. od 9h
Svecenicka pjevacka sluzba 03.,09.i23.1l. od 9h

Mladen MILIC, dipl. teol.

e Uvod u filozofiju: Logika;

e Izborni kolegij 04.118. 11. od 8h

Prof. dr. sc. Nikola SKALABRIN
Doc. dr. sc. lvica PAZIN Za sve ispite 03,,10., 17.1 24.1l. od 9h

Za sve ispite 10.; 11. i 24. 1. od 9h

Mr. sc. Simo SOKCEVIC

Doc. dr. sc. Zvonko PAZIN Povijest filozofije, Ill.: od 05.119. II. od 9h

e Otajstva pristupa krS¢anstvu 03.09.125.1l.od 9h humanizma do Hegela
e Liturgijska godina T e Povijest filozofije, II.: srednji viigk | 05.i19. Il. od 9h

o Teologija liturgije Teodiceja, . i II. 05.i19. II. od 9h
 Skupni rad u pastoralu . SPE—— 101 adon
i katehezi 04., 10.i24.1.od9h p ) L

® Zaostali ispiti (svi)

Doc. dr. sc. Zeljko TANJIC

Dr. sc. Stjiepan RADIC Za sve ispite Prema naknadnom

S B dogovoru
Povijest filozofije, I.: stari vijek | 10.124.1l.od9h

Povijest filozafije, IV.:

suvremena filozofija el s Ol Mr. sc. Marko TOMIC
i Opci uvod u Sveto pismo 07.i21.11. od 9h
cEbe 09.123.1I.od 9 h P P
® Svi zaostali |Sp|t| Uvod i egzegeza NZ, |.: 05.119. 1I. od 9h
N e .119. 1. o
o Kozmologija ) Sinoptici
. e 09.i23.1.od 9 h - .
e Svi zaostali ispiti Osnove grékog jezika 06. i 20. II. od 9h
Izborni kolegij 06. i 20. II. - poslije podne
Mr. sc. Boze RADOS Svi zaostall ispiti 06. i 20. I1. - poslije podne
Za sve ispite 09.i23.1.od 9 h

Dr. sc. Drago TUKARA
Za sve ispite 12.,19.126. Il od 9h
o Otajstvo Trojedinog Boga, . i1l. | 09.,23.127. 1. -od 8 h
® Sakramenti opcenito 09.1.0d8hi23.1.od9h Doc. dr. sc. Karlo VISATICKI

) Za sve ispite 09.,10., 11, 23,,
10.,24.127. 1. od8h 24.125. 1. od 9h

e Otajstvo Utjelovijene Rijeci,
Ll

e Misiologija (zaostali ispiti) 10.i24.1.od 8 h

o Kri¢anska Objava = Lo, e ATNO
(zaostali ispiti) Za sve ispite 07.116. 1. od 9h
o Objava Crkve,Crkva Kristova, | 11.i25.1l.0d 9 h -

Otajstvo Crkve (zaostali ispiti) pismeno
® Pneumatologija — :
® Marija u misteriju Krista i Crkve Za sve ispite 09.i23.1l. od 9h
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